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1. El estudio del fenémeno megalitico en Asturias es una actitud todavia reciente en una region en
la que se vienen orientando tradicionalmente las tareas arqueoldgicas hacia los yacimientos del Paleolitico
Superior cuya potencialidad y riqueza constituyen un estimulo comprensible. Las arquitecturas dolménicas
reconocidas en el paisaje desde antiguo — la fijacion de diversos toponimos alusivos es una buena prueba
de ello — tuvieron un pronto reflejo, si bien esporadico, en distintas citas literarias del siglo XVIII o de
principios del XIX, pero solamente en la centuria actual son sometidos a reconocimiento directo esos
testimonios.

Salvo investigaciones aisladas, de fortuna diversa, es precisa la espera hasta 1973 para tener una
estimacion cuantitativa de la realidad de los testimonios conservados y una imagen fiable de su reparticion
espacial. El Recuento de los timulos sepulcrales megaliticos de Asturias debido a J. M. Gonzalez se
convierte asi en una base de partida imprescindible para profundizar en el conocimiento del ambiente
megalitico dimensionado por un catalogo que superaba las seiscientas estructuras reconocidas. Solamente
a lo largo de estos ultimos afios — de forma restringida — se ha ido pasando de las tareas de computo
sobre la definicion externa de los monumentos a las mds analiticas de excavacion e interpretacion de las
peculiaridades estructurales de algunos de los conjuntos existentes. En ese mismo proceso de breve

- duracion también se ha ido modificando la estrategia investigadora que si inicialmente incidia, a modo de
muestreo, sobre monumentos aislados pretende en la actualidad el estudio pormenorizado de los conjuntos
monumentales (necropolis integradas por diferentes arquitecturas) cuya formacién se debe a un uso
continuado, a través de diferentes generaciones prehistoricas, de un mismo espacio convertido en un
medio particularizado en cuya eleccién jugaron factores diversos de orden ideologico, territorial, econo-
mico, etc.

Con este tltimo planteamiento fueron concebidas las excavaciones del campo de timulos de Piedrafi-
ta de Soto (1980) y del conjunto de la Cobertoria (1981-82-83) ambos en el sector central de Asturias que
constituyen las ultimas novedades resenables cuyo estudio, actualmente en marcha, es de esperar que
aporte — ademas de los datos objetivos propios de todo trabajo de campo — sugerencias, matices o
correcciones a la vision que sobre el megalitismo. en el territorio asturiano hemos formulado recientemente
(de Blas, 1983).

2. La forma externa de los vestigios catalogados : '

Genéricamente las manifestaciones descritas o catalogadas responden al mismo modelo de concentra-
cion monumental; es decir, las diferentes estructuras aparecen agrupadas determinando espacios monu-
mentales cuya extension superficial varia segiin el grado de proximidad de los diversos monumentos que
los integran. En ocasiones el caricter concentrado o disperso de un conjunto queda determinado por las
propiedades topograficas e incluso litologicas del area de emplazamiento. La escasez de planos horizonta-
les y la frecuencia de cafadas, laderas de pendiente acusada, etc., introducen la sensacion de desorden en
la organizacién monumental, pero un analisis mas detenido desvela la busqueda del agrupamiento, en
torno a un ambito seleccionado, por encima de las dificultades impuestas por la morfologia del paisaje.

Obviamente la certification de ese orden depende de um registro cartografico exhaustivo, ahora
inexistente, de los conjuntos computados. Sin embargo, la tendencia al agrupamiento y la eleccion del
lugar de emplazamiento parecen actitudes firmes. La realidad de ese orden parece quedar de manifiesto en
los conjuntos de las Chamas de Penausén (Salas), en la mitad occidental de Asturias, donde el alinea-
miento intencional de seis megalitos, muy proximos entre si, es incuestionable (de Blas, 1980). Un
alineamiento similar se observa en el Llano de Vidiago o Las Campillinas (Perez y Arias, 1979); el
nimero de casos similares es suficiente para probar esa disposicion.

La cuantificacion de esas concentraciones es diversa — 6 en Penausén, 6 en Piedrafita, 4 en la
Cobertoria, etc. —, y normalmente nunca alcanza altas proporciones. Sin embargo, es preciso considerar
que algunas de esas concentraciones pueden ser en realidad subconjuntos integrantes a su vez de agrupa-
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mientos de mayor ambito. Asi, por ejemplo, el subconjunto de Penausén se integraria en realidad en el
ambito topograficamente significativo del roquedo de Penausén y el inmediato Monte Calabazos, sector
en el que se localizan otras arquitecturas megaliticas. De la misma manera habria que entender los mas de
cincuenta monumentos tumulares de las sierras planas en el tramo costero oriental de Asturias.

Los monumentos aislados son escasos y o bien su sentido original es en parte diferente al de sus
contemporaneos 0, por el contrario, son algunos factores de época histdrica los que producen una
aparencia diferente. Casos aislados como Santa Cruz, Abamia, Mién o La Viciella, bien pudieran ser
arquitecturas supervivientes de un proceso histdrico de destrucciones, impelidas en muchos casos por la
roturacion de suelos que anteriormente habian sido de pasto o considerados como terrenos marginales. No
se puede descartar, por tanto, que algunos dolmenes solitarios en la actualidad hayan pertenecido en su
época a un conjunto compuesto de varias estructuras monumentales.

En cuanto a la forma externa de cada uno de los monumentos el rasgo dominante viene dado por una
masa tumular, en general bien destacada sobre el plano de asentamiento, cuya estructura no se hace
visible a causa del denso manto vegetal que normalmente los recubre. El grado de conservacion del
tumulo y el envoltorio vegetal aludido impiden en la mayoria precisar si internamente existe 0 no una
camara ortostatica o cualquier otro tipo de solucion constructiva, aspectos solamente controlables
mediante un processo detenido de excavacion.

El volumen de los timulos varia y la expresion fiel de las dimensiones dominantes resulta impracti-
cable ante la ausencia de un catilogo minucioso. No obstante, los mayores alcanzan 37-35 metros de
diametro y alturas entre 2-4 metros. Por debajo de estas estimaciones el limite minimo corresponderia a
las plantas con magnitudes diametrales de 14-10 metros y alturas de hasta 2 metros. En todos, la
definicion de la altura tropieza con el desconocimiento de como serian originalmente los monumentos,
ante la destruccion de la parte superior de todos los controlados, a causa de los saqueos, obra de los
«buscadores de tesoros».

3. La diversidad arquitectonica documentada

Las excavaciones arqueoldgicas, al igual que en otras regiones, han venido probando que la ecuacion
megalitismo = arquitectura dolménica, era una simplificacion excesiva de un fenémeno cultural que en
su expresion arquitectonica acoge formulaciones variadas algunas de las cuales no tienen porqué constituir
obligatoriamente un recinto destinado al depdésito de los restos flinebres de los miembros de la comunidad
megalitica.

Lamentablemente la disposicion horizontal y no superpuesta de los restos arqueologicos megaliticos
— cada estructura se levanta en el mismo horizonte que su vecina — plantea un problema de dificil
solucién que constituye una brecha siempre abierta en la investigacion: el caracter sincrénico (total o
parcialmente) o diacronico de las unidades arquitectdnicas integrantes del conjunto monumental.

Teniendo presentes estas reflexiones distinguimos los timulos con arquitectura ortostatica, que en su
mayoria se identifican con los denominados tipos primarios, de aquellas otras variedades que incluyen
camaras con aparejo de mamposteria, hoyos en el suelo o estructuras internas poco claras.

a) Las arquitecturas ortostdticas

El repertorio tipologico es muy limitado: délmenes simples, cistas o cofres megaliticos (en ocasiones
probablemente dolmenes simples o de camara muy reducida) y délmenes de corredor.

En todos los casos la apariencia externa es la misma y, al margen de las diferencias por las formas o
dimensiones de la camara, la propria estructura tumular presenta divergencias notables.

En los diferentes ejemplares de los que se posee informacion todas las camaras aparecen afectadas
por las destrucciones y los saqueos, pero responden en general a plantas poligonales irregulares, desde el
rectangulo a las formas heptagonales. El volumen interno es normalmente reducido (2,20 a 3,80 metros
cuadrados de base) con una acentuada desproporcion en relacion con la superficie total del monumento.
Esa relacion — 1/132 en Santa Cruz, por ejemplo — parece un rasgo comun de estas arquitecturas en las
que el timulo es el elemento dominante y definitorio. El alzado interno (con 2 metros de altura maxima
en las camaras mayores) es también modesto, aumentada en ocasiones la capacidad del hueco por el
excavado del suelo sobre el que se erigié el megalito.

Los sistemas de techado se conservan en contadas ocasiones recurriendose para ello a lajas aplanadas
que clausuran el recinto. Es siempre una sola laja la empleada y a veces su entidad (3,40 metros de largo
en el dolmen de Felgueria, Tineo) realza la entidad volumétrica de la arquitectura.

Numéricamente la forma mas frecuente es el dolmen simple, mientras que los de corredor son por el
momento una realidad apenas documentada. Solamente en un caso (timulo 6 de la Sierra de Pumarin)
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(Bouza Brey, 1965) la longitud del corredor alcanza unas dimensiones equivalentes a las de la camara,
tratandose, ademas, de una construccion de proporciones modestas.

En cualquier caso el timulo es el elemento mas complejo y el sector que mayores posibilidades
futuras ofrece para una elaboracion tipoldgica marcando las diferentes tradiciones que bajo una apariencia
uniforme — cuando se consideran sélo las camaras — operaron en el largo proceso de vigencia del
ideario megalitico.

En general, y salvo deformaciones posteriores, las plantas son de superficie circular aunque se
observan algunas de tendencia eliptica, poco acusada. La estructura interna es mal conocida puesto que en
las escasas excavaciones existentes apenas fué observada. Sin embargo, los megalitos en los que se cuenta
con la diseccién de eses monticulo permiten descubrir tendencias estructurales que prueban que se trata de
un cuerpo organizado y no de un simple amontonamiento de elementos de relleno.

Es evidente la dependencia que presentan los materiales constructivos del timulo con respecto a las
disponibilidades que ofrece el entorno, pero dentro de esas limitaciones las soluciones buscadas son
diferentes. Si en un ambiente pétreo como el de La Cobertoria se dota al dolmen de la Mata’l Casare I de
un potente timulo a base de bloques de piedra, en otro semejante (Penausén I) se opta por la ereccion de
un timulo de tierra protegido y reforzado exteriormente por una coraza de bloques cuarciticos. Si en este
tltimo caso los empujes laterales producidos por la camara descansan sobre la propia masa tumular, en la
Mata’l Casare fueron contenidos por un doble dispositivo en cinturon elaborado con lajas de piedra
acunadas e inclinadas hacia el centro del monumento, algo semejante — en definitiva — a una sucesion
de contrafuertes.

Si ademas en algunos de los sefialados la periferia aparece delimitada sélo por la propia masa del
timulo, en otros disponia de una linea de contencion compuesta por pequefias lajas hincadas en el suelo.

Las breves alusiones que acabamos de hacer sefialan como la uniformidad es mas aparente que real y
como distintas concepciones constructivas sélo pueden ser desveladas mediante un processo detallado de
diseccion del relleno tumular y como solamente la articulacion de camaras y timulos; es decir, el total del
deseiio arquitectonico permitira progresar en la distincién de areas de implantacién de tendencias diferen-
tes, subyacentes a la — probablemente discutible — ortodoxia del ritual funerario megalitico.

Otro aspecto sefialable en estos tipos primarios es la presencia de formulaciones plasticas en las
paredes de las camaras. Los ejemplos no son cuantiosos (de Blas, 1980) pero si de un alto valor. Las dos
técnicas: grabado por percusién o incisién y pintura estan presentes y las teorias geométricas que se
constatan encajan en la tematica genérica del Noroeste peninsular. Ese arte funerario puede conllevar
simultaneamente diferentes significados. El admisible caracter apotropaico del mismo — tantas veces
sefialado (Shee, 1981) — no excluye la sugerencia de que nos encontremos ante la reproduccion de lo que
seria el lugar en vida de los megaliticos (de Blas, 1983, 71).Las casas funerarias bajo timulo documenta-
das con hallazgos notables en la Prehistoria continental durante el Bronce Antiguo (recordemos Leubin-
gen) constituyen una referencia que no debemos dejar de lado.

En cuanto a ! presencia genérica de estas arquitecturas en el territorio asturiano se aprecian diferen-
cias que no pueden ser aceptadas como definitivas dados los limites del registro arqueoldgico obtenido,
pero que pueden apuntar ciertas peculiaridades de la implantacién del megalitismo en la region.

Sobre el repertorio actual se observa que los tipos mas elementales — pequefios dolmenes o cistas —
estan presentes en todas las areas conocidas. Los dolmenes poligonales de una cierta entidad monumental
ocupan todo el occidente y centro de la regi6n insinuandose su limite en el tercjo oriental sobre la cuenca
del rio Sella (limite conocido de los megalitos con decoracion pictdrica).

Finalmente, los dolmenes con pequefo corredor — solamente tres ejemplares constatados — se
definen exclusivamente en el sector occidental de Asturias, sin rebasar el eje natural sefialado por la
cuenca hidrografica del Navia. :

b) Las variedades constructivas no ortostdticas

En los tdltimos afios fueron reconocidas distintas arquitecturas tumulares en las que su estructura
interna — tanto por presentar camaras atipicas como por no mostrarla netamente diferenciada — marca
acentuadas diferencias tipoldgicas con las estructuras megaliticas clasicas. '

Estos monumentos comparten en ocasiones el mismo espacio que los dolmenes simples — como
sucede en las sierras de Allande y Tineo — o bien describen conjuntos independientes. Todos tienen la
misma apariencia externa puesto que no hay pérdida de monumentalidad y en su conjunto se mantienen
dentro del marco volumétrico correspondiente a los timulos con cdmaras ortostaticas. En la eleccion del
espacio y en la forma de ocupar el mismo repiten también las mismas pautas. Su presencia se anota tanto
en el occidente y centro como en el oriente de la region.

Todo induce a pensar que su origen se arraiga en el megalitismo con el que deben de existir
relaciones de contemporaneidad y continuidad o, lo que es lo mismo, implicando estas arquitecturas un
proceso de transformacion estructural o ideolégica o la existencia de formas de expresion monumental
complementarias a lo mas caracteristicamente megalitico.
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El rasgo comun a todas ellas es el timulo en su definicién externa, y el diferencial la propria
estructura del mismo y su organizacién interna, a veces poco comprensible.

Entre los que conservan una camara diferenciada cabe sefialar una serie de estructuras conservadas en
las sierras peniplanizadas del sector occidental de Asturias que — reconocidas de forma muy sumaria y
peor publicadas — coinciden en la inclusion en su centro de una cella o recinto circular, sin acceso
lateral, construido con un murete de aparejo asentado a hueso. La descripcion de algunos de estos
monumentos (Bouza Brey, 1963) senalaba que el cierre superior se efectuaria por aproximacién de hiladas
determinando una falsa cupula.

El escaso material grafico que acompafia la publicacion de estos timulos deja en suspenso la
aceptacion de estos detalles, especialmente la solucion del techado que talvez fuera sugerida por el propio
desplazamiento del muro hacia el interior de la camara a causa de la presion lateral de la masa tumular. La
ausencia de ajuares complica ain mas su filiacion. Solamente su contacto espacial con arquitecturas
megalficas mas especificas constituye una referencia orientadora.

Una serie mas amplia es la referente a los timulos sin cimara definida, substituida por pozos abiertos
en el suelo o, simplesmente, sin que se registrem huellas que hagan presumir su existencia original.

La falta actual de las camaras puede responder a razones independientes del disefio primitivo;
destrucciones, saqueos, extraccion de los materiales para su aprovechamiento en épocas posteriores, su
disposicion periférica y no central o, en ultima instancia, el empleo, siempre a considerar, de materiales
perecedores como la madera.

La duda ante una calificacion definitiva — cuando no hay un analisis correcto mediante excavacion
— debe ser en estos casos una actitud obligada. No obstante, las evidencias son firmes en algunos casos.

En Las Campillinas (o Capilluca I) en las sierras planas de la Asturias oriental el timulo recubria un
hoyo abierto en la roca madre cerrado por una placa de piedra (Fernandez Menendez, 1931). Algo similar
se observa en la necrépolis de Campiello (Tineo) en la que a la existencia de huecos en el «solum» se
sumaban grandes trozos de madera carbonizada siguiendo una disposicién radial hacia el centro del
timulo (Jorda, Garcia Dominguez y Aguadé, 1972).

Otros monumentos — como el grand timulo de Berducedo cuyo interior encerraba dos montones de
forma elipsoidal, a base de piedras o el denominado Altu la Maya III en el que todo sugiere que nunca
dispuso de estructura interna alguna — expresan la complejidad de toda esta serie de edificaciones
tumulares.

Una ultima necrdpolis excavada en 1980, ahora en estudio, — Piedrafita en la cuenca media del
Nalon, sobre el sector central asturiano — reunia tumulos al parecer sin camara, talvez substituida
simbolicamente por un circulo de piedras en la base de la estructura sin una funcién arquitecténica clara.
Prueban, ademas, estos timulos, el empleo durante su construccion de grandes fuegos delatados por una
capa cenicienta de hasta medio metro de espesor (Piedrafita IV).

4. El repertorio instrumental asociado a las diferentes arquitecturas

En cualquiera de los modelos arquitectonicos aludidos en los epigrafes precedentes el inventario de
los elementos de ajuar es muy limitado, cuando no inexistente. A pesar de que en parte tal situacion es
fruto del magro volumen de las investigaciones modernas parece evidente que la sobriedad, o la pobreza,
es el rasgo destacable, exhibiendo un repertorio tipolégico muy corto y una gran uniformidad en las
materias primas empleadas.

La ausencia de ceramicas es una circunstancia llamativa (;empleo de recipientes de materiales
corruptibles o desestimacion de estos articulos como propios de una ofrenda finebre?). Las hachas de
piedra pulimentada son el hallazgo comiin en las arquitecturas ortostaticas y varios de los timulos de
caracteristicas diversas (Piedrafita IV, por ejemplo). Casi todas estan confeccionadas sobre rocas tenaces
y su empleo instrumental previo parece probado por las fracturas y desconchados que suelen presentar en
el talon y filos. Ocasionalmente se documentan piezas de una gran calidad (dolmen de Santa Cruz) cuyo
uso no tiene nada que ver con actividades econémicas y asi con un papel suntuario o simbolico.

Las rocas empleadas no son exdticas lo que aboga por el caracter local de los productos, hecho que
encaja bien con la falta de elementos alogenos que prueben la circulacién de articulos prestigiados o de
cualquier produccién foranea.

Frente al registro relativamente comun de las hachas, los elementos laminares son escasos y de un
valor diagnostico muy limitado. Mas significativas son las puntas de retoque plano bifacial — todavia
muy raras, por otro lado — que significan una cierta referencia cronoldgica y que se asocian a estructuras
probablemente tardias.

La revision de los timulos investigados no aporta innovaciones, salvo algunas piezas como el
hacha-cincel de Campiello que podria corresponder a un momento terminal del megalitismo contempora-
neo con los inicios de las sociedades metaliirgicas.
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En todo caso llama la atencion el hecho de que frente a la pluralidad estructural de las arquitecturas
reconocidas parece mantenerse una cierta homogeneidad en los hallazgos que no contradicen por su
caracter arcaizante y tradicional a los propios de las estructuras dolménicas.

Queda, como siempre que analizamos monumento saqueados, la duda sobre la composicion real de
los ajuares. ;Era selectivo el saqueo o eran selectivas las ofrendas? En otras palabras; la ausencia de
pequenos elementos de ajuar — que siempre pasarian inadvertidos a los buscadores de tesoros — y de
materiales sin valor intrinseco, ; implican pobreza en las oferendas o que, por el contrario, sdlo se
depositaban algunos objetos de cierto valor, por tanto identificables por los violadores?

El hallazgo de un anillo de oro en el dolmen de la Mata’l Casare, como unico elemento de ajuar, —
aunque este testimonio corresponde ya a un Bronce Antiguo — o el tubo también de oro del dolmen del
Chao das Chaguas (Boal), talvez hablen en ese sentido.

5 — El emplazamiento de los conjuntos arquitectonicos y sus implicaciones

La localizacion en el paisaje de las estaciones vinculadas al fendmeno megalitico aporta indirecta-
mente diferentes posibilidades de aproximacion al desenvolvimiento cotidiano, en distintos niveles, de las
sociedades que los erigieron, en su articulcion con los medios fisico y bioldgico, en funcién de un
determinado modelo econdmico, en su relacién con la topografia; puntos dominantes, significativos o
estratégicos, etc., tras lo que pueden vislumbrarse actitudes politicas o jurisdiccionales (territorialidad) o
ideoldgicas.

Las manifestaciones dolménicas y tumulares en Asturias estan presentes con diversa intensidad en
todo el territorio de Este a Oeste. A lo largo del limite meridional, en contacto con la Cordillera
Cantabrica muestran los testimonios una reparticiéon desigual. La penetracion hacia la cordillera se hace
mas manifiesta en el tramo central de la region donde se conocen estaciones por encima, incluso, de los
1300 metros sobre el nivel del mar. La densidad forestal desde la fase atldntica en algunas areas del
Suroeste (Degana, Ibias, Cangas del Narcea, etc.) pudo, presumiblemente, haber significado un freno
para la expansion de las comunidades megaliticas, pero siempre es preciso contar con el caracter incom-
pleto del inventario que ahora manejamos. Ademas, no existe todavia un repertorio de analisis palinologi-
cos de los suelos antiguos cubiertos por los timulos, salvo los que se hayan en proceso de elaboracion a
partir de muestras de Piedrafita y de la Mata’l Casare, cuyo valor se limita al entorno de tales
asentamientos.

En lineas generales los emplazamientos controlados se distribuyen desde las areas mas elevadas —
con la excepcion de los Picos de Europa — hasta las zonas de media montana y cordilleras litorales,
localizandose algunos grupos proximos al borde maritimo.

Las diferencias cuantitativas son notables y si escasean los testimonios en las areas bajas, las
maximas concentraciones se producen en los concejos centrales de la Asturias occidental, en el ambito de
las cordilleras erosinadas, rematadas por grandes planicies donde probablemente fueron mas frecuentes los
espacios abiertos, con menor boscosidad.

En ocasiones permite ese paisaje de media montana la huida del valle y el desarrollo de los caminos
antiguos obviando las dificultades topograficas. El camino viejo de Galicia en su travesia de los tramos
altos de la Sierra de Carondio coincide con varios conjuntos megaliticos, sugiriendo los itinerarios
empleados por los pastores prehistdricos. Estos planteamientos no son nuevos y su empleo debe incidir
siempre sobre espacios limitados perdiendo su valor cuando se generaliza a escalas macroespaciales en
algunos trabajos recientes de gran ambicion (como ocurre en Higgs, 1977, 167-169).

En cualquier caso se hace indiscutible un objetivo; la bisqueda de puntos topograficos dominantes o
facilmente distiguibles. En los medios de montafia se eligen zonas de extensa panoramica: tramos supe-
riores de las laderas, collados, cumbres, etc., e, igualmente, en las areas bajas se busca el sector blCl’l
diferenciado; pequenas lomas, resaltes del terreno o confluencias de rios.

Resulta inaceptable la formulacion de una hipdtesis tnica que explique esa constante en la seleccion
de un espacio relevante con respecto a su entorno. Probablemente actuaron al mismo tiempo factores tan
diversos como las formas de poblamiento o la necesidad de expresar la posesion del territorio por una o
varias comunidades megaliticas cuyas necropolis actuarian como limite jurisdiccional, bien como frontera,
bien como centro de referencia de su espacio vital.

Simultaneamente el lugar particularizado por la necrdpolis compondria un ambito especial, un an-
claje emotivo para los sucesivas generaciones que lo utilizan y si se acepta la interconexion entre religion
y muerte, un probable lugar sacralizado.

Finalmente, para no prolongar estas consideraciones, ;, que se puede deducir del asentamiento de las
necropolis en relacion con los habitats y la estratégia econémica de los constructores?.

En primer lugar, la idea de que area funeraria y area de explotacion economica no deben de estar
muy distantes, entre si. Aun en el supuesto de que las necrdpolis instaladas en areas de alta montafia
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fueran visitadas estacionalmente, al esfuerzo colectivo para la ereccion de tales arquitecturas implicaria la
explotacion simultanea del entorno y el aprovechamiento de diferentes recursos durante el tiempo de
construccion: pastos en las zonas deforestadas, caza y recoleccion en los bosques inmediatos, etc.

Con un plantamiento tedrico es presumible que los habitats se ubicaran en la interseccion de las
diferentes areas frecuentadas por los megaliticos, talvez definibles en un futuro sobre la cartografia
minuciosa de cada una de las necrdpoles controladas. Por ahora no hay constancia arqueoldgica de
poblados o asentamientos salvo los talleres liticos superficiales de la Sierra de la Borbolla (Llanes,
Asturias oriental) que podrian estar relacionados con los timulos existentes en la misma sierra.

También debe de ser valorado el medio natural en toda su dimensién puesto que juega no sdlo en la
disponibilidad de los materiales adecuados para la ereccion de las diferentes arquitecturas, si no que incide
en la evolucion del paisaje bioldgico y, en definitiva, en el ofrecimiento de unas determinadas posibilida-
des de subsistencia.

Un ejemplo mas expresara mejor esta idea. El sector occidental de Asturias dominado por las rocas
detriticas (areniscas, cuarcitas, pizarras) proporciona buenas canteras, circunstancia que facilitaria el
hecho de que alli, precisamente, abunden las construcciones megaliticas. Ahora bien, es justamente ese
medio litoldgico quien generd los paisajes montafiosos rematados por peniplanicies conformando extensos
cordales y probables areas abiertas, tan propicias a los megaliticos como ya indicabamos lineas atras.

La correcta lectura de los medios fisico y bioldgico; petrologia, edafologia, paleoboténica, etc.,
configuran vias futuras para comprender la distribucion espacial de los asentamientos megaliticos, su
expresion monumental y las bases de sustentacion economica de las poblaciones que los erigieron.

6 — Problemas cronolégicos y de sistematizacion

La posibilidad de ensayo de la reconstruccion del processo megalitico regional — dadas las carencias
informativas tantas veces senaladas — reside por ahora en la evaluacion de los tipos de asentamiento ante
la parquedad y pobreza expresiva de los ajuares. El uso de las fechas absolutas es inviable por la
inseguridad o error que ofrecen las muestras de carbon vegetal (solo se dispone en el presente de tres
fechas C-14, que resultan modernas). La acidez de los suelos con la destruccion consiguiente de los restos
esqueléticos elimina toda esperanza de obtener el colageno necesario para mediciones radiocarbonicas
seguras. Otras técnicas actuales plantean mayores problemas, si cabe, de aplicacion.

Otro factor que entra en consideracion, junto con las modificaciones estructurales de las arquitectu-
ras, es el cambio en la forma de uso, en el ritual y en la coordenacion temporal y cultural de esas
transformaciones.

En sintesis, la implantacion del megalitismo en Asturias se presenta como um proceso de proceden-
cia externa al propio territorio. El soporte étnico del mismo resulta desconocido toda vez que el contexto
cultural y antropoldgico precedente se detecta exclusivamente en algunos puntos de la costa (la cultura
asturiense) con un vacio humano absoluto en el resto del territorio. Los megaliticos, en un momento
avanzado, parecen haber coexistido con los epipaleoliticos asturienses en proximidad espacial, sobre la
base de modelos econémicos diferentes, situacion ubicada en el tramo litoral del Este de Asturias (de
Blas, 1979 y Gonzalez Morales 1982).

El flujo que materializa las nuevas formas parece provenir del area occidental entroncandose con el
foco galaico-portugués, sin que los contactos con la meseta o el megalitismo vasco puedan ser refutados
aunque no existen indicios claros que estimulen la consideraciéon de esas vias. En este sentido una
propuesta de comprensién del proceso megalitico podria formalizar-se en las siguientes fases:

— Posible extension de megalitismo con la construccion de dolmenes poligonales simples previos a
la llegada de los de corredor.

— Posteriormente, o al mismo tiempo, difusion de la plastica parietal megalitica que entroncaria en
sus técnicas y concepciones con los dolmenes de corredor pintados de Galicia y Noreste de
Portugal y con los dolmenes poligonales decorados del Noreste gallego.

Estos episodios iniciales dependen para una estimacion cronoldgica del marco temporal correpon-
diente a esa fase en el N.O. y, en cualquier caso, no deberian ser posteriores al primer tercio del
tercer milenio antes de Cristo.

— Reiteracién de los modelos arquitectonicos iniciales a lo largo del tercer milenio, con una proba-
ble tendencia a la reducién de las camaras y una cierta pérdida de monumentalidad. Esta tenden-
cia operaria en la segunda mitad del milenio paralelamente a la difusion de algunos elementos
industriales novedosos (puntas de retoque bifacial).

— Formulacién de nuevas arquitecturas a partir de un Calcolitico avanzado que en ocasiones conlle-
varian transformaciones rituales (cremaciones en Piedrafita IV y Campiello, etc.).
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— Coincidencia — en un momento Calcolitico y de paso a las edades metalirgicas plenas — de

estructuras dolménicas reutilizadas, cistas de tradicion megalitica bajo timulo, timulos con pozo
en el subsuelo, etc.
Todo ello perfila la fuerte raiz del mundo megalitico, generador de formas distintas y creador de
una base material sobre la que se produciran los nuevos modelos, forjados bajo el influjo de
corrientes culturales que como la campaniforme significan la aparicién de las sociedades metalur-
gicas. Este proceso tendria virtualidad entrados ya en el segundo milenio.

La propuesta de un esquema como el precedente no puede soslayar su caracter provisional, ni olvidar
la complejidad de los conjuntos monumentales en que se basa, cuando junto a tipos conocidos pueden
convivir otros que completan el sentido monumental de las estaciones megaliticas. Ademas, es plausible
que algunas edificaciones tumulares «extranas» tengan tanta antiguedad como los tipos simples.

En definitiva, son estas algunas de las hipétesis en discusion cuya invalidacion o confirmacién
dependeran del caracter, necesario, interdisciplinar de las investigaciones futuras.

* Dpt.° de Prehistoria y Arquelogia (Universidade de Oviedo).
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Est. I

Fig. 1 — Dispersién de las estaciones megaliticas en Asturias sefialandose la extension de las diferentes arquitecturas ortostaticas.



Est. 1I

Fig. 2 — Dolmen simple de El Cant6n (Asturias Central).
Estructura de bloques cuarciticos constituyendo el tdmulo.

Fig. 3 — Penausén I (Salas, Asturias centro-occidental).
Estructura del timulo con una masa terrosa protegida
externamente por una coraza litica y relleno de bloques
de piedra para la contencién de la camara.
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