HISTORIOGRAFIA CONTEMPORANEA
SEMINARIO:

«BALANCO E PERSPECTIVAS»

(Alguns problemas ¢ aspectos das relagdes entre

a «crise da modernidade» e a histéria contemporéanea)
por Francisco José C. Falcon

Logo ao inicio de nossa reflexdo sobre este t6pico, duas perguntas
vieram 2 tona: qual a nogio de «contemporaneo» que ai poderia estar ou
nio subentendida e qual a natureza real do trabalho que nos era
solicitado?

Para que niio nos percamos em longas digressdes sobre conceitos

OBSERVACOES DE ORDEM GERAL

Utilizamos «trabalho historiador» e «oficio historiador» a fim de referirmos o
exercicio mesmo da atividade do historiador enquanto produtor do conhecimento
histérico.

Usamos as expressdes «trabalho historiografico», «fazer historiografico», etc.,
pensando em «historiografia» como sendo também o escrever da histéria, tal como o
fazem, por exemplo, 0s autores italianos.
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(como «contemporaneo», «presente», «perfodo histdrico») ficaentendido
que, neste texto, a no¢do de «historiografia contemporanea» abrange a
produgdo histérica dos anos 70 e 80, se bem que, em certos casos,
tenhamos que fazer algumas incursées pela década de 60.

A segunda interroga¢do envolve problemas talvez mais com-
plicados, a comegar pelo aspecto quantitativo, pois, € evidente
que a produgdo historiogrifica que acabamos de delimitar cro-
nologicamente excede em diversos sentidos as nossas reais possibilidades
de analisd-la com o minimo de rigor e sistematicidade exigiveis nesta
matéria.

Poderiamos proceder por amostragem, descrevendo, a partir de um
certo nimero de exemplos tidos como significativos, algumas das
principais tendéncias e caracteristicas da producdo historiografica em
foco. Pensamos no entanto que este seria um caminho a0 mesmo tempo
dificil, especialmente quanto 2 eleicdo dos tais exemplos «mais
significativos« e, sobretudo, pouco inovador e criativo, 20 nosso modo
de ver.

Assim, de hipStese em hipétese, acabamos por nos fixar na ideia de
limitar nossas ambig¢des as dimensdes de um simples ensaio onde
tentaremos desenhar/esbogar algumas das grandes problematicas que
percebemos, ou julgamos perceber, no conjunto da produgio
historiografica contemporanea. Claro estd, nem seria preciso talvez
lembrar, que se trata de uma perspectiva pessoal cujo lugar ndo pode ser
outro senao o espago/tempo brasileiro.

Definidos os objetivos, resolvemos dividir o texto em duas partes,
uma mais associada a idéia/inten¢io de fazer um «balango», €, a outra,,
mais voltada para a enunciago de «perspectivas», as nossas, certamente.
Todavia, quisemos ir algo além dessa dupla abordagem do problema
proposto, pois, trata-se de explicitar e analisar o que pensamos ser os
marcos fundamentais de uma exposigio como esta, quer tenhamos em
mira o «balango», quer as «perspectivas»: 1.°— a questdo do «trabalho
historiador» em si mesmo; 2.° — a questdo das diferentes reflexdes
produzidas sobre a natureza e resultados desse mesmo trabalho historiador.
Em outras palavras: pretendemos abordar, em primeiro lugar, aqueles
questGes associadas ao proprio «fazer da hist6ria» como disciplinae, em
segundo lugar, contemplar as questdes que indagam quanto aos
pressupostos inerentes a esse «fazer» e os seus produtos que constituem
o conhecimento histérico propriamente dito, materializado em «textos de
histéria».

Por «trabalho historiador» estamos aqui a significar muitas e
variadas questdes atinentes ao fazer/produzir da Histéria (conhecimento)
pelo historiador no espago/tempo de sua «oficina.
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Ha4 mais ou menos vinte anos, J. Le Goff e P. Nora organizaram e
publicaram em trés volumes as vérias faces do «novo» fazerhistoriografico
de entiio, reunidas em termos de «abordagens», «problemas» e «objetos».
Hoje, depois de duas décadas, talvez um pouco menos fascinados
pelo «novo», pensamos que a historiografia contemporanea pode ser
interrogada ndo tanto em termos de novidade mas, sim, de «unidade e/ou
diversidade» quanto as suas formas de conceber e praticar o «oficio
historiador».

Quando nos referimos a «reflexdes acerca do trabalho historiador e
aos produtos deste trabalho», estamos aludindo a reflexbes que se situam,
em sua maior parte, fora da oficina da histéria. Na realidade, trata-se de
reflexdes que formam verdadeiras constelagdes de textos tedrico-
-metodolégicos onde se discutem tanto o «fazer» historiador quanto os
seus pressupostos, quase sempre implicitos, relativos a «matéria» historica
e 4 natureza do «conhecimento» histérico.

Tais «reflexdes», devemos convir, constituem um campo
desconhecido, ou desprezado, ainda na atualidade, por uma parcela
razodvel da comunidade historiadora.

I — UNIDADE OU DIVERSIDADE

A suposicio relativa 2 existéncia de uma certa unidade no aAmbito
da produgio historiogréfica contemporanea, do ponto de vista de como
se realiza o trabalho historiador, constitui uma espécie de verdade
axiomética paramuitos historiadores. No casodo panorama historiografico
brasileiro, sobretudo, sdo poucos aqueles que ousariam afirmar o contrério,
isto €, a nio homogeneidade dessa produgdo historiogréfica. E, no
entanto, para nds, trata-se, sim, de reconhecer a diversidade/pluralidade
dos universos historiograficos hoje realmente existentes.

Tradigio de um lado, desconhecimento de outro, mas, acima de
tudo, os contatos continuados € intensos com a historiografia francesa,
sdo provavelmente os responsdveis pela consolidagao, entre nos, daidéia
de que existe uma unidade mais ou menos «natural», intrinseca, nesse
conjunto que denominamos de panorama historiogréfico contemporaneo.
De facto, muitos dentre nés se tornaram um tanto ou quanto impermeaveis
3 idéia mesma de diversidade historiogréfica, ndo sendo exatamente
casos excepcionais os daqueles que acreditam mui ingenuamente que
tudo aquilo que existe ou pode existir de importante, vélido e, acima de
tudo, «novo», em termos de trabalho historiador, se contém
necessariamente na produgio historiografica francesa que descende dos

«Annales» e se apresenta na atualidade sob o rétulo de «Nouvelle
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Histoire». Como esta é realmente a crenga dominante entre nés, nada
mais 16gico, talvez, do que se concluir que, se assim é no Brasil, o mesmo
deve, com certeza, ocorrer em outros paises, ou na historiografia
contemporinea como um todo.

Chamaremos entéo de unitdria a esta visio que tem como axioma
a existéncia de um modelo tnico para caracterizar o trabalho historiador
— 0 «fazer Hist6ria» — na época atual. Estamos assim em face de um
modelo supostamente hegeménico, ou mesmo dnico, que constituiria a
concepgao mais autenticamente moderna da «escrita da Histériaxs. Como
Javimos, o referente de tal modelo é a produgdo historiografica gaulesa,
assimentendida aquela que se orienta conforme os pressupostos, objetivos
e defini¢des da chamada «Nouvelle Histoire», a qual deverd constituir o
nosso primeiro referencial historiografico.

Reconhecer a diversidade/pluralidade da produgio historiografica
contempordnea exige, antes de mais nada, que tomemos nossas proprias
distdncias em relagdo aos apéstolos da unidade, inclusive quanto a
maneira desses apostolos conceberem, também eles, a diversidade. De
fato, estes paladinos da unidade do fazer historiador afirmam sempre a
diversidade, por eles concebida em termos de pluralidade de objetos,
abordagens e problemas. Mas nio é evidentemente desse tipo de
diversidade que estamos a cogitar aqui.

Precisamos superar os lugares-comuns j sacralizados por uma
certa tradi¢do a fim de que seja possivel redescobrir a verdadeira
pluralidade dos universos historiograficos isto €, a existéncia/presengade
«fazeres historiograficos» diferentes, distintos, no todo ou em parte, do
fazer consagrado por aquela tradi¢io uniformizante.

Perceber essa diversidade historiografica significa, para nés,
historiadores, estarmos bem conscientes da existéncia de formas ou
maneiras variadas de se escrever/produzir a histéria; significa, portanto,
que hd outros modos de conceber o «oficio historiador». Trata-se, enfim,
de reconhecer o 6bvio: a persisténcia de tradigdes historiografico-
culturais outras que ndo apenas a francesa, ou, especificamente, a
«annalista». :

Nosso balango historiografico dispde portanto, agora, de dois
possiveis caminhos: o da afirmagdo/exaltacio da unidade, e o do
reconhecimento/demonstragdo da diversidade. Vamos entiio percorré-
los, um de cada vez, mas sempre tendo em mente que € do trabalho
historiador que estaremos a tratar.



HISTORIOGRAFIA CONTEMPORANEA 357

1 — O universo historiografico francés — a tradicdo do
«movimento dos Annales» e seu mais recente avatar: a «Nouvelle
Histoire»

Este € ainda, de fato, o universo historiografico que se apresenta, na
atualidade, como o mais avangado e mais difundido, se nos ativermos as
declaragdes de seus grandes expoentes. Para ndo poucos dentre os
historiadores, inclusive no Brasil, trata-se nio apenas do melhor,
mas provavelmente do unico universo possivel neste findar do
século XX.

Para facilitar esta nossa exposicio, dividimos a anélise em trés
partes: 1.1 — A trajetoria dos Annales; 1.2 — A historiografia dos
Annales como objeto de andlise; 1.3 — Nouvelle Histoire e Historia das
Mentalidades.

1.1—A trajetoria historica dos Annales—dos «Pais Fundadores»
a «Nouvelle Histoire»

O surgimento dos «Annales», em 1929, revelar-se-ia, com o passar
do tempo, um acontecimento decisivo para os rumos da historiografia no
século atual. Para que se tenha uma idéia dessa importincia, bastaria
lembrar que somente nos anos 50, com os textos de Levi Strauss sobre a
Antropologia Estrutural, vamos ter um evento cujo impacto tenha sido
tdo decisivo na esfera das ciéncias humanas. Coube a F. Braudel, em seu
conhecido artigo sobre «A Longa Dueacgio», nos Annales, em 1958,
registrar e tirar as consequéncias deste «segundo impacto» para a
historiografia francesa.

A propésito do surgimento dos Annales dispomos, hoje, de um
conjunto de relatos e andlises, criticas ou ndo. Pode-se discernir assim as
diferentes tendéncias intelectuais que convergem na formagdo de Bloch
e Febvre, no ambiente universitario de Estrasburgo, nas circunstincias do
lancamento da novarevista. Desta, conhecemos as propostas e objetivos
de natureza histérica, bem como sua significagio estratégica e as armas
taticas utilizadas por seus colaboradores contra o «establishment»
académico gaulés.

Assim, se ndo subsistem hoje em dia muitas dividas sobre as
positivas contribuigdes dos «Annales» para a reorientagdo da produgo
historiografica contemporinea, bem menos abundantes e difundidas
parecem ser, ainda, as criticas que dizem respeito as ambiguidades
politicas, insuficiéncias tedricas e indefini¢des metodoldgicas. Mas esta
j4 seria uma outra histéria...
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Interessa-nos, aqui, sim, ter presente que a «Escola» ou «Movimento»
dos Anais compreende um complexo historiografico extremamente
amplo em termos temdticos e muito extenso cronologicamente, no curso
do qual € possivel distinguir trés grandes fases ou «geragdes», a saber:

1.* — ados «pais fundadores»: Marc Bloch e
Lucien Febvre;
2 — a de F. Braudel e de seus contemporineos, formando
a «segunda geracdo» dos Annales;
3.* — ada «Nouvelle Histoire», integrada pelo que se costuma

chamar de «terceira geragcdo».

Nio € de hoje que a produgdo dos «annalistas» vem sendo contada
e recontada. Com o passar dos anos produziu-se, como seria de esperar,
uma «histdria» que expressa a visdo das sucessivas geracdes a respeito
das origens, caracteristicas e objetivos do «movimento», ou «escola», a0
qual historiograficamente pertencem. Como ¢ natural, esta histdria
possui também a mitologia dos pais fundadores, a epopéia de suas lutas
e combates e 0s louros conferidos aos vencedores, bem como a transmissdo
do fogo sagrado, os sucessivos «aggiornamentos», sempre explicados
como 16gicos e necessdrios, ou seja, em suma, a imagem de uma
continuidade substancial em harmonia com as aparentes ou reais
descontinuidades'.

Dispomos, porum lado, das entrevistas e textos de Le Goff?, Duby?,
e outros®, assim como a sintese histdrica escrita por P. Burke’. Como
contraponto a tais histérias que nos oferecem a auto-consciéncia
historiografica dos Annales, temos a nossa disposi¢io algumas obras
Cuja perspectiva eminentemente critica permite compreender melhor

! Burke, Peter — A Escola dos Annales, 1929-1989. A Revolucgo Francesa da
Historiografia. S. Paulo, UNESP, 1991, pp. 23/44; Burguiere, A. «Histoire d’une
histoire», in ANNALES, 34, 1979, pp. 1347/59; Bourdé, G. et Martin, H. — Les Ecoles
Historiques. Paris, Seuil, 1983, p. 171a226; Carbonell, Ch. Olivier— L’Historiographie.
Paris, PUF, 1981, p. 109 e segs.; Ferro, Marc — «Des Annales 2 la Nouvelle Histoire»,
in C. Deschamps (ed) Philosophie et Histoire. Paris, 1987, pp. 37/45.

2 Le Goff, Jacques — A Historia Nova. S. Paulo, Martins Fontes, 1990; Le Goff,
J., Chartier, R., et Revel, J. — La Nouvelle Histoire. Paris, Retz, 1978; Le Goff, J.,
Ladurie, Le Roy, Duby, G., e outros — A Nova Histéria, Lisboa, Ed. 70, 1983 (1977).

* Duby, G. et Lardreau, G. — Dialogos sobre a Nova Histéria. Lisboa,
D. Quixote, 1989 (1980).

4 Diversos — Aujourd’hui I’Histoire. Paris, Ed. Sociales, 1974.

> Burke, Peter, op. cit., p. 109 e segs.
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certas peculiaridades da trajetéria dos Annales, em termos politico-
-institucionais, ou académico-cientificos, bem como alguma das
caracteristicas de sua producdo historiografica raramente mencionada
pelos integrantes do primeiro grupo que mencionamos. Neste segundo
grupo citaremos, para exemplificar, apenas o texto de Mairet?, sobre a
concepgio do tempo histérico, particularmente em Braudel, o estudo de
F. Dosse’, informativo e critico, onde o autor explicita algumas
significacdes implicitas em certas opgOes tedricas ou temdticas dos
Annales; os excelentes artigos de Hexter e Fontana acerca da famosa tese
de Braudel sobre o Mediterrianeo?, e, por Gltimo, mas essenciais pela sua
atualidade, as perspectivas tragadas por Revel e Chartier a respeito do
percurso dos Annales, como movimento historiografico, mas,
principalmente, as mudangas ocorridas mais recentemente na sua
orientagio do ponto de vista metodolégico e temdatico’.

1.3 — «Nouvelle Histoire» e (ou) Historia das Mentalidades

J4 analisamos e discutimos em outras oportunidades'® os percursos
que marcam, no dmbito dos Annales, o surgimento de uma «Nova
Historia», quantitativa, genericamente designada como Histdria Social,
e 0 aparecimento, a seguir, de uma Nouvelle Histoire entendida como
sinénima de Histéria das Mentalidades de modo que ndo julgamos
necessario voltar ao assunto.

6 Mairet, Gerard — Le discours et I’historique. Maison Mame Paris, 1974.

7 Dosse, Frangois — L’Histoire en Miettes. Des Annales & 1a Nouvelle Histoire.
Paris, La Découverte, 1987.

8 Hexter, J. H. — «Fernand Braudel and the Monde Braudelli en», in, do mesmo
autor, On Historians, Cambridge, Harvard Univ. Press, 1979, pp. 61/145; Fontana e
Lazaro, J. Ascengio e Decadéncia da Escola dos Annales», in Hist6rias & Ideias, Porto,
1, 1979, pp. 65/79; Mauricio, C. Coelho «Quando a historiografia interroga o seu
passado — a histéria dos Annales», in Ler Histéria, Lisboa, 7, 1986, pp. 145/155.

Stoianovich, Traian — French Historical Method: the Annales Paradigm. Ithaca,
Cornell Univ. Press, 1976.

9 Revel, Jacques — «Historia ¢ Ciéncias Sociais: os paradigmas dos Annales»,
in A Invengdo da Sociedade. Lisboa, Difel, 1989, pp. 13/41.

— Chartier, Roger — «Histéria intelectual e histéria das mentalidades», in
A Histéria Cultural. Lisboa, Difel, 1988, pp. 29/67.

19 Falcon, Francisco J.C. — «Histéria e Cultura», in Histéria Hoje, Rio de

Janeiro, ANPUH Regional, 1990, pp. 100/134.
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Ap6s o conhecido texto de J. Le Goff que discute a Histéria das
Mentalidades em termos de «histéria ambigua»'!, diversos outros textos
retomaram a discussdo da questio das «mentalidades» como Duby'2,
Vovelle’, Mandrou'”, e, entre nés, em termos criticos, Cardoso!’, ou,
ainda, na Inglaterra, G.E.R. Lloyd'é. O assunto é retomado por Darnton!’
e tratado com bastante atengdo por Revel'® e Chartier'®, assim como na
coletinea organizada por Brown e Lyman?.

A concepgio mais geral da Nouvelle Histoire estd na ori gemde um
verdadeirodiciondrio?!, e aparece, resumidamente, no verbete «HistGriax»
da Encic. Einaudi®. Para certas ddvidas e alguns questionamentos mais
profundos temos os textos selecionados por Gadoffre?* e al gumasreflexdes
de F. Furet*, dentre os muitos e variados textos consagrados ao assunto.

Em sintese, discute-se cada vez mais o problema da fragmentagdo
ao infinito do objeto historico e a consequente perda da perspectiva de
conjunto, a relativizagdo do conhecimento, etc. Bem, mas estas sio
criticas ou restrigdes de certa maneira meramente pontuais; h4 outras,
mais sérias, como veremos.

" Le Goff, J. «<As Mentalidades. Uma histéria ambigua», in Le Goff, J. et Nora,
P. (ed.), Histéria: Novos Objetos. Rio de Janeiro, Francisco Alves, 1976, pp. 68/83.

"2 Duby, G. «Histoire des Mentalités», in Samaran, Ch. (ed.) L’Histoire et ses
Méthodes. Paris, Gallimard, 1961, pp. 937/966; do mesmo autor: Histéria Social e
Ideologias de las sociedades. Barcelona, Anagrama, 1976, p. 81 e segs.; Idem —
L’Histoire continue. Paris, Odile Jacob, 1991, p- 115/126.

" Vovelle, Michel — Idéologies et Mentalités. Paris, Maspero, 1982.

'* Mandrou, Robert — Introduction 2 la France Moderne. Paris A. Michel,
1961; Melanges Robert Mandrou — Histoire Sociale, Sensibilitées Collectives et
Mentalités. Paris, PUF, 1985.

' Cardoso, Ciro F.S. — Ensaios Racionalistas. Rio de Janeiro, Campus, 1988,
p. 93 e segs.

' Lloyd, C.E.R. — Demystifying Mentalities. Cambridge, Univ. Press, 1990.

"7 Darnton, Robert — O Beijo de Lamourette. S. Paulo, Cia. das Letras, 1990,
p. 175 e segs.

8 Op. cit,, loc. cit.

' Op. cit., loc. cit.
Brown, R H. and Lyman, S. M (ed) — Structure, Consciousness and History.
Cambridge, Univ. Press, 1978, pp. 106/138.

2 Le Goff, J., Chartier, R. et Revel, J. — La Nouvelle Histoire, in Les
Encyclopedies du Savoir Moderne. Paris Retz, 1978.

#  Romano, R. (dir) — Memdria e Histéria, Vol. V da Enciclopédia Einaudi,
ed. portug. coord. por Fernando Gil. Lisboa, Imprensa Nacional/Casa da Moeda, 1984,
pp- 233/246.

»  Gadoffrem G. (ed) — Certitudes et incertitudes de I’histoire. Paris, PUf{,
1987, p. 147 e segs.

** Furet, Frangois — L’Atelier de Ihistoire. Paris, Flammarion, 1982, pp.
37/100.
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Fica aqui, como sugestdo de pesquisa, a questdo da hegemonia da
historiografia francesa, inspirada nas perspectivas dos Annales, sobre
uma parte maior ou menor da produgéo historiografica brasileira durante
as trés ou quatro dltimas décadas.

2 — Pluralidade dos universos historiograficos

Para alguns, uma obviedade, para outros, talvez, uma novidade, ou
um contrasenso: a produgao historiografica contemporéneando se resume,
ou restringe, ao que se contém no universo historiografico (francés) dos
Annales/Nouvelle Histoire. Existem outros universos historiograficos e,
o que nfo deixa de ser interessante, sdo universos DIFERENTES.

Gostariamos de poder recensear todos estes universos, analisando-
-lhes as caracteristicas historiograficas, sublinhando lhes a produgao e
utilizando para isto tanto o critério tedrico-metodolégico quanto o
histérico-cultural. Todavia, neste momento, nfo podemos ir além de sua
caracterizagdo mais geral, em termos francamente descritivos.

Do ponto de vista historico-cultural a existéncia desses outros
universos historiograficos se reduz ao reconhecimento de umaevidéncia:
trajetdrias histérico-culturais especificas produziram formas diferenciadas
de conceber e praticar o oficio historiador em diferentes paises. Poder-
-se-fa apenas, quando muito, mencionar dois fatores de ordem geral:
1 — atradigdo historiogréfica ocidental, construida no século XIX e por
este legada ao atual, de uma Histéria concebida essencialmente em
fungio do quadro constituido pelo «Estado-Nagdo»; 2 — a maior ou
menor incidéncia do conceito de cultura enquanto expressao/afirmagao
do «ser» nacional, ou seja, de uma certa maneira de «ser e estar no
mundo» tipica de cada «povo».

Logo, por maiores e mais herdicos ou sistematicos que tenham sido
0s «combates» empreendidos contra as implicagdes historiograficas
dessa tradig@o nacional-cultural e, portanto, por mais que se deseje, hoje,
encard-la como tendéncia superada/ultrapassada, o fato é que ela se
conservabastante viva, sob novas formas, envergando outras roupagens.
Mesmo assim, ndo cremos que seja dificil reconhecer, hoje, a realidade
de historiografias como ainglesa, aalem3, aitaliana, aespanhola, anorte-
-americana, etc., enquanto historiografias «diferentes», em grau maiorou
menor, da francesa. No entanto, ndo se pretende afirmar que cada delas
possui uma indiscutivel unidade teérico-metodoldgica no seu sentido
rigoroso. Todavia, bem sabemos os historiadores que ao nos referirmos
a «um historiador inglés» ou a «um historiador alemao», ndo queremos
com isto indicar uma determinada perspectiva teérica mais ou menos
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rigorosa mas, sim, uma certa atitude ou maneira de praticar o oficio
historiador, algo assim talvez como uma espécie de «tipo ideal»
(historiografico) — uma designagfo que define, genericamente, formas
diversas de se conceber e praticar o «oficio» e que, como tais se
apresentam muito «diferentes» daquilo que pretendemos significar quando
dizemos «um historiador francés».

Uma heresia? Sim, talvez! Heresia, sem divida, para os que
mantém, como artigo de fé, a crenga na unidade do saber e do fazer
historiogréfico. Apenas um dado, evidente, pelo contrario, paraquem se
baseie unicamente na prética da obervagio do panorama historiografico
atual. N@o se trata aqui, convém frisar, de levar em conta as afirmagdes
e proclamagdes deste ou daquele historiador em particular, pois, mais
além das afirmacdes situadas na ordem do dever ser, do «wishfull
thinking» de alguns, existem tradi¢des, hdbitos, inser¢des culturais, algo,
enfim que poderiamos denominar de «estilo historiografico», enraizado
no inconsciente coletivo e que imprime sua marca caracteristica i
produgdo historiografica de cada pais, ou, pelo menos, de certos paises.

Néo percamos porém de vista o fato de que essa influéncia que
rotulamos, provisoriamente, de estilo, manifesta-se concretamente por
intermédio de perspectivas teGricas variadas, algumas alids tdo incisivas
que podem até nos fazer esquecer o proprio «estilo» subjacente, como
acontece, por exemplo, quando se trata de analisar a influéncia maior ou
menor da historiografia dos Annales em outros paises.

Temos aqui por ora apenas o esbogo de um estudo cuja realizagio
ird demandar ainda algum tempo. Nosso objetivo é na verdade duplo:
indicar e caracterizar as tendéncias historiogréficas principais, segundo
cada um dos paises escolhidos, e, paralelamente, buscar estabelecer
possiveis conexdes entre tais tendéncias de um pais a outro.

2.1 — Gréa-Bretanha

Ao lado da forte presenga da tradigdo historiografica de cunho
nitidamente empirista®®, observamos a existéncia tanto de uma
historiografia inspiradaem maior ou menor grau no idealismo historicista
de Collingwood?, quanto na perspectiva da chamada «Social History»

¥ Marwick, A. — The Nature of History. Londres, Macmillan 1982, p. 194 e
segs.; Elton, G.R. — Modern Historians on British Hisroy — 1485-1945, a critical
bibliography, 1945-1969. Londres, Methuen, 1970.

*  Preston King(ed) — The History of Ideas. Londres, Croom Helm, 1983,
p. 3 esegs.ep. 133.
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britanica, mais préxima as ciéncias sociais*’. Por outro lado, temos o
chamado «marxismo inglés», refratirio a perda da individualidade da
histéria em face das ciéncias sociais®®. Finalmente, ndo se esquega a
penetragio, reduzida, das concepgdes dos Annales?.

2.2 — Alemanha

Ao lado da forca da tradicional histdria politica, e da persisténcia,
em termos, do historicismo, ou, pelo menos, das concepgdes weberianas,
desenvolveu-se ali uma «historical social sciense», ou seja, uma «ciéncia
social histérica»®, bem diversa daquilo que, para os Annales, define a
histéria como sendo uma «ciéncia social» auténoma. Haveria, finalmente,
que se avaliar a natureza e importéncia historiografica das correntes
marxistas®'.

2.3 — Itdlia

Aimportinciadatradi¢do croceana (neo-hegeliana), o peso especifico
do marxismo gramsciana, a presenga significativa da influéncia dos
«Annales», em alguns setores, estdo na base da especificidade desta
historiografia®2. Esta se revelatambémno grande interesse pelos problemas
historiogréficos, especialmente as questoes teérico-metodolGgicas®.

2 Parker, H.T.— «Great Britain», in G. Iggers and H.T. Parker (ed), International
Handbook of Historical Studies. London, Methuen, 1980, p. 193 e segs.

% Fley, Geoff — «Some recent tendencies in Social History», in G. Iggers &
H. T. Parker, op. cit., pp. 55/70; Thompson, E.P., «On History, Sociology and Historical
Relevance», in British Journal of Sociology, 28 (1976), pp. 387/402; Marwick, A. op.
cit., passim; Hobsbawm, Eric, «From social history to the history of society», in
F. Gilbert and S. R. Graubard (ed), Historical Studies Today, N. York, 1971, pp. 1/26.

» Jggers, G. G. «The Transformation of Historical Studies in Historical
Perspective», in Iggers & Parker (ed), op. cit., p. 1/14.

30 Mommsen, W. J. «La Storia come scienza sociale storica», in P. Rossi (ed),
La Teoria della storiografia oggi. Milano, Ii Saggiatore, 1988 (1983).

31 Iggers, G. G. «The Federal Republic of Germany», in Iggers & Parker, op.
cit., pp. 217/232; Kernig, C. D. (ed) Histéria, in Marxismo y Democracia, vol. 5,
Madrid, Rio duero, p. 17 e segs. (texto de J. Kochka).

2 Salomone, A. W., «Italy», in Iggers & Parker (ed), op. cit., pp. 233/252.

3 Momigliano, A. Problemes d’historiographie ancieene et moderne. Paris,
Gallimard, 1983; Cantimori, D. Los historiadores y la histéria. Barcelona, Peninsula,

1985 (1971); Rossi, P. La Teoria... op. cit., passim.
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Na atualidade, tornou-se bastante conhecida e discutida a chamada
«micro-storia», em geral associada aos trabalhos de Carlo Ginzburg,
mas nio so.

2.4 — Estados Unidos

Uma tradigdo empirista-positivista bastante forte’>; a proposta
inovadora, mais sdcio-econdmica, desenvolvida 3 época da chamada
New History’; um idealismo persistente concentrado na histéria
Intelectual, em estreita associagio com os historiadores britinicos das
idéias”’; a presenga simultanea do marxismo e dos Annales, ainda por
avaliar devidamente; um interesse evidente pela quantificagdo como
marcade cientificidade®. Bem estas sao apenas as designagdes telegraficas
que pudemos aqui incluir para rabiscar o esbogo de uma realidade
complexa e variada.

Percebe-se claramente que nos limitamos a indicagdes de caracter
genérico, bastante empiricas. Uma andlise mais rigorosa poderd
complexificar, ou simplificar, quem sabe, cada um desses panoramas.
De nosso ponto de vista no entanto, pensamos haver conseguido nosso
objetivo principal — chamar a atengio do leitor para o fato de que, em
cada pais, a produ¢do historiadora nio principia nem, muito menos,
termina no «territoire de 1’historien» concebido 4 moda dos Annales.

Por falta de tempo e espaco deixamos para outra ocasido as
historiografias ibéricas, ambas fortemente influenciadas pelos Annales,
certo, mas nao s6. Esperamos dedicar um estudo especifico tanto a
historiografia espanhola® quanto 4 portuguesa®.

*  Ginzburg, Carlo, A Micro-Histéria e outros ensaios. Lisboa, Difel, 1989;

Idem, Mitos, emblemas, sinais. S. Paulo, Cia. das Letras, 1989.

*  Veysey, Laurence «The United States», in Iggers & Parker (ed), op. cit., pp.
157/174; Marwick, A., op. cit.; Hexter, J. H. On Historians. Cambridge, Harvard Univ.
Press, 1979; Fischer, David H. — Historians Fallacies. N. York, Harper, 1970.

% Robinson, James H. — The New History. N. York, The Free Press, 1965
(1912); Teggart, F. J. — Theory and Process of History. Univ. of California Press, 1977
(1941).

¥ Oakeshott, Michael — On History. Londres, Brasil Blackwell, 1985; Preston
King (ed), op. cit., p. 179 e segs.

% Darnton, Robert — O Beijo..., op. cit., p- 175 e segs; Fogel, R. W. y Elton,
G. R. — Cual de los caminos al pasado?. México, FCE, 1989 (1983).

*  Lara, Manuel Tunon e (y otros) — Historiografia espanola contemporanea.
Madrid, Siglo XXI, 1980.

“ Falcon, F. J. C. — «Historiografia portuguesa contemporanea: um ensaio
histérico-interpretativo», in Estudos Histéricos, 1, 1988, pp- 79/99.
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II — REFLEXOESSOBRE O TRABALHOHISTORIADOR
EANATUREZA DO CONHECIMENTO HISTORICO

Entrevemos neste passo dois tipos ou ordens de problemas:

1 — aquase total auséncia de historiadores propriamente ditos no
palco dos debates teGrico-metodolégicos sobre a Historia, o
fazer historiador e a natureza do conhecimento resultante
deste fazer;

2 — a presenga, neste debate intelectual, tanto de questOes
realmente filoséficas, quase sempre epistemoldgicas, quanto
de questdes que dizem respeito a teorias sociais bastante
concretas as quais, embora pressuponham opgdes filosoficas,
apresentam-se como imunes ou indiferentes a estas e sao
percebidas ou apropriadas pelos historiadores apenas como
«sociais», sobretudo por aqueles que explicitamente rejeitam
aquilo que chamam de «elucubragdes filosoficas»...

Mencionamos a primeira ordem de problemas com o intuito de
evitar, logo ao inicio, muitas criticas e, talvez, alguns espantos. Com
efeito, qual o historiador que n@o conhece, ou, na pior das hipéteses,
nunca ouviu falar do famoso texto de Marc Bloch, «Métier d’historien»?
Ou entdo, os mais antigos, daqueles cldssicos «manuais» como os de
Langlois-Seignobos, W. Bauer, Besselaar, etc.? Ou, ainda, em épocas
mais recentes, ou menos recuadas, a obra coletiva, dirigida por Charles
Samaran, «’Histoire et ses Méthodes», o manual de J. Glénisson,
«Inicia¢do aos Estudos Histéricos», o texto de Ciro F. S. Cardoso e
Hector P. Brignoli, «Os Métodos da Histéria» ? Exemplos, apenas alguns
exemplos, pois, na verdade, a relagdo é quase inesgotdvel. Mas, se assim
é, como ousamos entdo afirmar que somos em geral infensos, os
historiadores, a refletir acerca da natureza de nosso prépria disciplina?

Certo é que a resposta apropriada a esta contradi¢do, apenas
aparente, conforme o nosso entendimento, demandaria um trabalho a
parte. Fiquemos, por ora, com uma simples constatagfo, ela também
portadora de um certo «odor de heresia»: as reflexdes historiadoras sobre
seu proprio fazer, salvo, € claro, as habituais e sempre honrosas excecdes,
ndo chegam a serexatamente reflexdes e, sim, exposi¢des, mais ou menos
minuciosas, sobre os métodos que devem ser utilizados pelo historiador,
métodos e técnicas em alguns textos, pararealizar um trabalho «cientifico»
capaz de produzir por sua vez um conhecimento «verdadeiro». Chama-
-se a isto, ainda hoje em dia, de «metodologia cientifica da Histéria», se
bem que a metodologia propriamente dita se situe a distancia de muitos
anos-luz.
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Assim, ora como «Introdugdo», ora como «Propedéutica», o
historiador se mostra atento aos métodos e técnicas, assim como 2
contribui¢dodas «disciplinas auxiliares», enquanto elementos garantidores
daquelacientificidade/objetividade que julgaessenciais & préprianatureza
do fazer historiografico, pois, em tltima an4lise, da cientificidade deste
fazer resulta a certeza/garantia do cardcter cientifico da histéria-
-conhecimento por ele produzida. Na sequéncia histérica e historio grifica
desta ordem de idéias, vem a ser bastante natural que os historiadores se
preocupem sobretudo em discutir «objetos» (histéricos/ndo-histéricos;
legitimos/ilegitimos; importantes/desimportantes), «abordagens»
(inovadoras/tradicionais; criativas/repetitivas; validas/inaceitdveis) e
«problemas», mas passem a0 largo, na maioria das vezes a léguas de
distancia, de indagagdes que digam respeito quer a «matéria» histérica,
quer a natureza do conhecimento de tais objetos, ou de tal ou qual
abordagem. No entanto, a razio desse modo de ser extrapola também
nosso objetivo atual.

Vejamos entdo a segunda ordem de questdes acima indicadas.

Ja afirmamos que uma visdo das «correntes historiograficas»
contemporineas, sobretudo se baseada em critérios teGrico-método
16gicos, deveria fixar como seu ponto de partida o reconhecimento de
duas ordens de perspectivas — as de natureza epistemolégica e as que
expressam os diversos tipos ou padrdes interpretativos/explicativos
presentes nas chamadas teorias sociais.

Uma perspectiva critica e abrangente das diversas posigles
epistemoldgicas presentes de forma explicita ou implicita no trabalho
historiador, compreende uma espécie de leque que abrange desde a
filosofia analitica e o positivismo 16gico até a fenomenologia e a
hermenéutica*!.

Quanto as teorias sociais, sobretudo o positivismo, o historicismo
€ 0 marxismo, mas lembrando ainda no funcionalismo e/ou do
estruturalismo, das diversas teorias sobre o simbélico, a semiética, € a
linguistica, evidencia-se a amplitude do horizonte tedrico do historiador,
quandoeste, obviamente, dirige sua atengfo para além das fronteiras de seu
proprio territério®.

O que estd em jogo, portanto, repetimos, é a natureza tanto do
conhecer quanto do conhecimento histéricos; é o cardter cientifico ou ndo

41 Wehling, Arno, «<Fundamentos e virtualidades da epistemologia da histéria:

algumas questSes», in Estudos Histéricos, 5, 10, 1992, pp. 147/169.

“ Lowy, M. Ideologias ¢ ciéncias sociais. S. Paulo, Cortez, 1988, 4.* ed.;
Freund, J. — As teorias das ciéncias humanas, Lisboa, Socicultur, 1977; Sousa, Daniel
de — Epistemologia das ciéncias sociais Lisboa, Horizonte, 1978.
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cientifico da histéria que os historiadores escrevem. Neste debate,
predominam discussdes acerca do que se chama de «explica¢do» e/ou de
«compreensio» em histdria; ou, ainda, discute-se a natureza do discurso
histérico — cientifico, literdrio, retérico, etc. Mas também estao na
ordem do dia as relagBes entre a razao e a imaginaco, entre verdade e
fic¢do, entre a narragZo e a argumentag¢@o. Em suma, ou, em esséncia, a
discussio, ou questionamento, visa principalmente a maneira através da
qual o historiador constréi e apresenta a «sua histdria». Temos, portanto,
um triplice debate: foloséfico (ontolégico/epistemolégico), linguistico/
[retérico e literario.

Talvez o mais importante neste caso venha a ser o fato de que se trata
na verdade diversos debates, paralelos ou ndo, que envolvem, de umlado,
filésofos e tedricos daliteraturae, de outro, os historiadores propriamente
ditos. Assim, se partirmos de Hempel, 1942, com as «covering laws», €
formos até h. White, vamos perceber quao variado e complexo tem sido
o famoso «debate anglosaxdénico»*.

Todavia, se quisermos deixar de lado filésofos e literatos, logo
iremos observar, no préprio «territériodo historiador» embora percorrendo
vias muito distintas, tendéncias historiograficas equivalentes aquelas
observadas fora desse espago: 1 — diversos percursos «cientificos»:
marxismo, weberianismo, funcionalismo, estruturalismo; 2 —
narrativismo (Veyne, Stone, Elton); 3 — as propostas de Foucault*.

III — PERSPECTIVAS

Obalanco da historiografia contemporanea que tentamos apresentar,
bastante incompleto, convenhamos, mesmo assim talvez possa
fundamentar algumas conclusdes, elas também provisérias, que sio:

PRIMEIRA — O trabalho historiador realiza-se no interior de
universos historiograficos até certo ponto distintos entre si mercé de
fatores histérico-culturais caracteristicos. Ao mesmo tempo, contudo,
ndo se trata de universos isolados uns dos outros. Hoje, mais que em
qualquer outra época, € intensa a circulacdo de homens, textos e idéias,
tal a variedade e frequéncia das reunides periddicas propiciadas pelos
mais diferentes tipos de eventos, além, € claro da circulag@o planetaria de
livros, periédicos e revistas cientificas.

43

Ankersmit, F. R. (ed.) — Knowing and telling history: the anglo-saxon
dabate. History & Theory, 1986, Beiheft 25.

#  Rossi, Pietro — Teoria..., op. cit., pp. 7/22.
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Todavia, ndo acreditamos que tal globalizagdo «haja suprimido, se
€ que de fato o fard algum dia, as peculiaridades mais idiossincraticas
constitutivas das marcas diferenciais de certos «estilos historiograficos»
nacionais. Cremos que seria um grande equivoco acreditar em demasia
no discurso historiografico, triunfalista e unitério, dos «analistas» neste
findar de século. Contra esta tendéncia o presente trabalho significa uma
tomada de posi¢do bastante clara.

SEGUNDA — As reflexdes acerca das priticas historiadoras
permanecem aindahoje em boa parte exteriores a «oficina do historiador».
Ha excepgoes, sem diivida, como a de P. Veyne, mas, em geral, ndo sdo
comuns/normais nem tampouco muito bem recebidas. Isto nio se aplica
evidentemente a historiografia «marxista» em geral. Os historiadores
continuam hoje, como quase sempre o fizeram, a utilizar, de maneira
ingénua e muitas vezes ecléticas, pressupostos tedricos que vio buscar,
ao sabor das circunstancias de suas préprias pesquisas, em diferentes
teorias sociais; jd as questdes epistemolégicas, bem, estas ficam apenas
implicitas. Em resumo, dirfamos que, como regra geral, ndo se constitui
em procedimento habitual/normal ao fazer historiogréfico «hastear aos
ventos das leituras e criticas de seu piblico receptor suas préprias opgdes
metodologicas», com exce¢do das dissertagBes e teses de mestrado e
doutorado em nossos programas de pés-graduacio.

Ocorre, porém, que, nestes ultimos tempos, especialmente em
decorréncia dos avangos da linguistica e da critica literdria, as atencdes
tenderam a se concentrar ndo mais exatamente no «métier d’historien»
propriamente dito mas, sim, no discurso histérico enquanto tal. Logo, é
a propria «escrita da Histdria», encarada apenas como texto, que se
converteu no foco principal das reflexdes a respeito da «histéria-
-conhecimento».

TERCEIRA — Este esbogo de um balango a respeito do fazer
historiogréfico e das perspectivas que podemos hoje entrever, corre
também o grave risco de silenciar sobre alguns outros problemas nio
menos sérios e urgentes. Referimo-nos neste caso a questdes que nio
dizem respeito apenas a historiografia contemporinea mas que nio
deixam de repercutir seriamente sobre a forma de conceber o trabalho
historiador e a validade de seus pressupostos tedrico-metodoldgicos,
explicitos ou ndo.

Trata-se, na verdade, de problemas/questdes complexos e
impossiveis de expor neste momento. Tudo que podemos fazer por ora
vem a ser uma alusdo bastante resumida a alguns deles, os mais
importantes, segundo nosso entendimento. Tais problemas sio de natureza
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mais geral ou setorial, conforme o caso. Dentre os mais gerais
mencionaremos somente dois: 1 — A crise das «grandes teorias», a
comecar pela crise do paradigma marxista; 2 — A desconstrugao dita
«p6s-moderna» da Histéria; como enquadramento histérico-conceitual
de ambos os problemas, temos a questdo bem mais complexa que se
designa habitualmente como «crise da Modernidade». Os problemas
setoriais sio muitos e vamos exemplificé-los através de dois exemplos
apenas: os temas ou especializagdes historiograficas que, conforme o
autor, sio chamados de «esquecidos», «proscritos», ou, mesmo,
«malditos».

3.1 — A crise das grandes teorias — O caso do paradigma
marxista

Temos boas razdes para acreditar que é provavelmente sob o titulo
acima que muitos tendem a situar hoje as possiveis ou supostas relagoes
entre ahistoriografia contemporineae achamada «nova ordem mundial».
Tomando-se como ponto de partida a crise e o processo de desagregacao
do chamado «socialismo real» parece a muitos perfeitamente légico dai
se deduzir anegagio do marxismo em geral, acomegar pelo materialismo
histérico e sua concepgdo do processo histérico. No fundo, apregoam
muitos, o «fracasso» do marxismo demonstra p destino inevitdvel de
todas as «Grandes Teorias»* isto €, todas as teorias que, como o proprio
marxismo, mas nio s6, propdem visdes totalizantes da realidade socio-
-histérica. Com esta faléncia das teoriza¢des globalizantes doreal, isto €,
do ser e do devir da propria Histéria, estarfamos diante de uma situagéo
totalmente nova: a situa¢o caracterizada tanto pela «crise da historia»
(disciplina/conhecimento) quanto pelo «fim da Histéria» (matéria/objeto
ou processo real)*.

3.2 — Desconstrugdo pds-moderna da histéria

Conviria lembrar que sob este titulo englobamos na realidade um
conjunto de tendéncias historiogréficas distintas, identificadas entre elas

45 Skinner, Quentin (ed) — The Return of Grand Theory in the Human
Sciences. Cambridge, Univ. Press, Canto Edition, 1990 (1985).

4 Falcon, F. J. C. — «Fim da Histéria? Balango e perspectivas para a década
de 90», in Histéria em Cadernos, Dep. Histo. IFCS, RJ, VII, 1/2, 1989, pp. 7/14.

24
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apenas pelo fato de que todas assumem de algum modo as implicagdes
historiogréficas (tedrico-metodolégicas sobretudo) das criticas ditas
pos-modernas aos principios bésicos da cultura da Modernidade, cuja
crise € vista como definitiva. As relacdes entre uma certa concepg¢do da
Histéria, no seu duplo sentido, e a idéia de modernidade, sdo os
pressupostos essenciais 2 compreensido da natureza e objetivos dos
chamados «desconstrucionismos», ou concepgdes poés-modernas da
histéria®’.

3.3 — Temas esquecidos, proscritos, ou malditos?

Dadas as préprias caracteristicas dos muitos «combates» travados
pelos «Annales», particularmente aqueles que acompanharam seu
surgimento € expansio, tornou-se de certa maneira inevitdvel que a
«BEscola» historiografica entdo emergente assestasse baterias contra os
dois tipos de histéria que, no entender de seus fundadores, representavam
os modelos por exceléncia de uma historiografia que urgia superar: a
histéria politica e a das idéias, com prometidas, ambas, com as acoes ¢
pensamentos dos herdis e homens e baseados na busca da «realidade»
através dadescoberta/reconstitui¢io dos «fatos» e na sucessao cronologica,
linear, dos «acontecimentos».

A histdria politica, considerada como o préprio paradigma da
histéria oficial, dominante foi rotulada de «positivista» e desprezada por
ser essencialmente factual, «evenementielle», ignorante da histéria
«verdadeira», ou real, concebida como essencialmente «social.

Ahistéria dasidéias, apesar de ndo ser objeto de rejeigdo tioradical,
tinha contra si a suspeita de comprometimentos com o idealismo
germdénico, em particular na expressdo dita historicista deste tdltimo.
Também sobre ela pairava a acusagio de «historizante» e, sobretudo,
«descarnada», pois, divorciada do contexto social, da vida dos homens
em sociedade, ignorava os fenémenos mentais coletivos.

Decorridas vérias décadas destes andtemas, constata-se hoje, ou
melhor, nos dois ou trés tltimos decénios, uma lenta e gradual volta do
interesse historiador pela politica e pelas idéias.

4 Veeser, H. Aram (ed) — The New Historicism. N. York Routledge, 1989;
Rosenau, Pauline Marie — Post-Modernism and the Social Sciences. Princeton, Univ.
Press, 1992; Seidman, S. & Wagner, D. G. — Post-Modernism & Social Theory.
Cambridge, B. Blackwell, 1992.
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3.3.1 — A Historia das Idéias

Quer com esta denominago, quer como Histdria Intelectual ou,
ainda, como Histéria Social das Idéias, o fato é que existe um interesse
crescente pela problemdtica das idéias em sua perspectiva historica.
Alids, convém lembrar aqui que, nos Estados Unidos, onde hd uma
respeitavel tradigdo historiogréfica voltada para a Histéria Intelectual ou
das Idéias*®, somente em tempos mais recentes houve condi¢des para o
surgimento da Histéria Social das Iféias. Assim, verificamos aexisténcia,
naquele pafs e na Grd-Bretanha, de uma «New Intelectual History»,
diferente da «Histéria das Mentalidades» dos annalistas e que constitui
até certo ponto uma resultante dos acirrados debates havidos entre duas
geragdes de discipulos/continuadores de Collingwood e os seus
adversarios®.

Na Franga, desde o final dos anos 60, observa-se um certo nimero
de tentativas de repensar a histéria das idéias, quer como histdria social
das idéias, quer como estudo das ideologias e das mentalidades™.
Nota-se também, em alguns setores, a busca de algum tipo de articulag@o
com a Linguistica e, em especial com a Semiologia®'.

Orépido crescimento do interesse pela questdo do poder a partir dos
anos 60, suscitou, por sua vez, o ressurgimento do interesse pela historia
politica. A tematica do «poder» jamais esteve realmente ausente da
atividade historiogréfica, de uma forma ou de outra. No entanto, nas
tltimas décadas podem ser detectadas pelo menos trés tendéncias que
fizeram dessa temdtica o centro de convergéncia de numerosos trabalhos:

1. — Os textos de M. Foucault®? em que ele analisa, a partir da
«ordemdodiscurso» e das «préticas discursivas» o problema

%  Krieger, L. «The Anatomy of Intellectual History», in Iggers & Parker (ed),
op. cit., pp. 109/125; Darnton, R. O Beijo..., op. cit., loc. cit.

4 Preston King (ed), op. cit., passim.

50 Ehrard, J. «Histéria das idéias e histéria social em Franga no Século XVIIIL:
reflexdes sobre o método», in Bergeron, L (org) Niveis de Cultura e Grupos Sociais.
Trad. portug., Lisboa, Cosmos, 1974 (1967), p. 217/238; Chartier, R, op. cit,,
pp- 29/68.

5t Robin, Regine — Histoire et Linguistique. Paris, A. Colin, 1973; Lledo,
Emilio — Lenguaje ¢ Histéria. Barcelona, Ariel, 1978; Halliday, M.A K., Language as
social semiotic Londres, Arnold, 1979; Coward, Rosalind and Ellis, John — Language
and Materialism. Londres, Routledge, 1977.

52 Les Mots et les Choses. Paris, Gallimard, 1966; L’ Archeologie du savoir.
Paris, Gallimard, 1969; L’ Ordre du Discours, Paris, Gallimard, 1977, etc. cf. Machado,

Roberto Ciéncia e Saber. Rio de Janeiro, Graal, 1982.
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da ubiquidade/pluralidade do(s) poder (es), a0 mesmo
tempo que intenta dissecar as origens dos diversos «saberes»
eaestruturacdo das respectivas praticas e instituigdes aeles
associadas. Compreende-se entio a razio de Paul Veyne
afirmar uma «revolugio» na Histdria, devida aos textos de
Foucault®.

2.° — Osdiversos textos sociolégicos de Bourdieu™ e de inimeros
outros soci6logos e antropologos, a propésito do chamado
«poder simbélico», sua natureza e eficdcia sociais. Tais
textos se relacionam a questdes mais amplas que dizem
respeito as praticas e representacdes sociais e arealidade da
estrutura simbdlicado social. Ao enfatozarem a denominada
«agdo simbdlica», ou seja, a mediagio simbélica no agir
humano, essas concepgdes tornaram vidveis novas
possibilidades de abordagem de questdes como a da
dominagdo/legitimagio do poder em termos histSricos, em
articulagdo com as ideologias, formas de pensamento,
etc.%.

3. — Em conexdo ou nio com os dois aspectos acima, houve
também uma tendéncia cada vez mais difundida, em histéria
politica, de retomar/reler as obras de Gramsci e Weber, do
ponto de vista teérico-metodolégico’.

3 Veyne, Paul — Como se escreve a Histéria. Foucault revoluciona a Histdria.

Brasilia, UNB, 1982 (1971/1978).

% O Poder Simbélico. Lisboa, DIFEL, 1989 (trad. portug.); A Economia das
Trocas Simbélicas. S. Paulo, Perspectiva, 1974 (trad. brasil.); Le Sens Pratique. Paris,
Minuit, 1980 Coisas Ditas. S. Paulo, Brasiliense, 1990.

% Geertz, C. A Interpretago das Culturas., R. J. Zahar, 1978 (1973); Sahlins,
Marshall — Ithas de Histéria. R. J. Zahar, 1990 (1987); Idem — Historical Metaphors
and Mythical Realities. Ann Arbor, Unv. Mich. Press, 1990; Burke, Kenneth — On
Symbols and Society, edit. by I. R. Gusfield. Chicago Univ. Press, 1989, Augé, Marc
— Symbole, Fonction, Histoire. Paris, Hachette, 1979.

% Williams, Raymond — Marxismo e Literatura. R. J ., Zahar, 1979 (1971);
Idem — Cultura. R. J., Zahar, 1992; Vander Meer, Philip R. «The New Political
History», in Iggers & Parker (ed), op. cit., pp. 87/108; Aron, Raymond — Estudos
Sociolégicos. Rio, Bertrand, 1991 (1988); Skocphol, Theda — Vison and Method in
Historical Sociology. Cambridge, Univ. Press 1984; Burke, Peter — Sociologia e
Histéria. Porto, Afrontamento, s.d., (1980); Elias, Norbert — A Sociedade de Corte
Lisboa, Estampa, 1987.
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Vemos assim que, em fungdo principalmente de uma renovagéo do
interesse dos cientistas sociais e dos historiadores quanto a problematica
mais genérica do «poder», a histéria politica voltou ao primeiro plano do
palco historiografico, em estreita relacdo, por sinal, com o renascimento
do interesse do puiblico pelas biografias histéricas. Nos Estados Unidos
e na Franca, por caminhos distintos, vem sendo buscada uma Nova
Histéria Politica, entendida por alguns como uma histéria mais ligada a
Ciéncia Politica, enquanto outros estio a pensar principalmente na
introducdo de métodos quantitativos, ou, também, na utilizacdo de
andlises de contetdo dos textos politicos, nos estudos prosopogrificos,
etc.

Pergunta-se, finalmente, em alguns circulos de historiadores a
respeito da possivel relacdo entre este «redespertar» da histdria politica
eaquiloque alguns convencionaram histérico, ou, segundo o entendimento
de outros, o «retorno do fato» e o interesse pela chamada «histéria
imediata»*’.

Conclusao

Sabemos que toda conclusio de um ensaio como este ndo pode ser
outra coisa mais do que a ante-sala paraum outro ensaio. Mas gostariamos
de terminar com algumas consideragdes muito pessoais € até certo ponto
«intempestivas».

A tradig@o historiogrédfica mais geral no seio da qual adquirimos/
/construimos nossa formagao historiadora nos habituou por assim dizer,
bem ou mal, a aceitar/assumir, mesmo inconscientemente, o «realismo»
(ontol6gico) no que concerne a histéria-matéria; a0 mesmo tempo,
através de variados percursos epistemol4gicos, acostumamo-nos a pensar
que a historia que praticimos — histéria-disciplina — deve ser sempre
capaz, em ultimainstancia, de produzir um conhecimento dito «histérico»
que, de alguma forma venha a ser um conhecimento «verdadeiro» a
respeito daquela «histériareal». Nao vém aqui ao acaso, para o ponto que
nos interessa, as discussdes acerca do conceito de «verdadeiro», «real»,

7 Burke, P. — «A histéria dos acontecimentos e o retorno da narrativa», in

Burke, P. (org) A Escrita da Hist6ria. Novas Perspectivas. S. Paulo, NESP, 1992.
Lozano, Jorge — El discurso hist6rico. Madrid, Alianza, 1987; Riedel, Dirce C. (org)
— Narrativa, Fic¢do & Histéria. R. J., Imago, 1988; Rossi, Pietro, op. cit., p. XVI e
segs.; Nora, Pierre «O retorno do fato», in Le Goff e Nora (ed), Histéria — Novos

Problemas, op. cit., pp. 179/193.
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etc. O ponto que desejamos sublinhar é apenas este: sempre existiu um
acordo tacito sobre algo tido como mais ou menos 6bvio: a histéria fala
da Histérial

Chegou-se no entanto auma época na qual o debate ja ndo mais visa
os conhecidos «pressupostos» e «métodos e técnicas» do fazer historiador,
pois, arigor, ndo existe mais o referente a Histéria. Estamos portanto em
face de uma situag@o inteiramente nova e estranha para a maioria dos
historiadores. A Histdria em si, a histéria enquanto acontecimentos/
/processos «passados», ou seja, que existiram mas nio existem mais (ou,
segundo outros, apenas existem no presente, porém como «indicios»,
vestigios, testemunhos, «monumentos/documentos» do passado
desaparecido parasempre), essa Histdria, objeto daindagagio historiadora,
tornou-se inacessivel, inexistente, irrelevante. Assim, a Histéria-matéria
mesmo que hajarealmente existido, deixou de ser acessivel ao historiador
— ela passou a ser alguma coisa inalcangével, tal como a «coisa-em-si»
da filosofia kantiana.

Em face de tal perspectiva, a escrita da histéria ndo tem maiores
compromissos com aquela Histéria. O historiador sente-se totalmente
livre para produzir «sua» histdria, qualquer histéria, todas as histdrias
possiveis/imagindveis. No fundo, existe o entendimento segundo o qual,
ou a histéria que se escreve serd sempre verdadeira ao enfocar um
fragmento qualquer daquela Histéria, pois, em sua totalidade esta é
impensavel; ou, rejeita-se toda e qualquer referéncia a uma suposta
«histdria real» e em lugar do referente tradicional — «a Histéria» —
vamos ter somente outros textos «de histéria».

O abandono da Histdria enquanto referente (se racional ou irracional
ndo importa no caso), traz consigo o esfacelamento de categorias como
tempo e espago. Os tempos ndo serdo somente miiltiplos mas, também,
descontinuos, imbricados, deixando de ter qualquer sentido no¢des como
as de presente, passado, futuro. Os espagos também eles escapam as
coordenadas cartesianas; sdo multiplos, heterogéneos, como, porexemplo,
0s espagos do sonho, do imagindrio, da utopia, do cotidiano, etc..

Assim, portanto, liberta de suas antigas servidées — o referente na
ordem do «real», o espago-tempo, etc., a historiografia contemporanea
parece estar na iminéncia de tombar sob o jugo de outra serviddo — a
textual. Se, de fato, como afirmam muitos, o fazer historiador nada mais
¢, em ultima instdncia, que o produzir de textos aos quais ele, o
historiador, chama de «histéria», por que ndo encarar a historiografiaem
fung¢lo desse carater textual que € sem divida o seu? Afinal, raciocinam
alguns, o texto «de histdria» constréi-se a partir de outros textos € estes,
por sua vez, derivam de outros textos... Bem, mas tais textos sdo as
«fontes» (primdrias, secunddrias, etc.) — e por acaso as fontes ndo serdo
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textos elas também? Claro, h4 monumentos e documentos, «remember
Foucault», mas, ao fim e ao cabo, ndo € o historiador quem seleciona/
/produz suas fontes (textuais)?

Em suma: a histéria nfio conhece a Histéria; conhece, sim, outros
textos que, como ela, pretendem falar da Histéria mas, na realidade,
apenas falam do que ouviram dizer outros textos a respeito da mesma
Historia. Trata-se de um didlogo multisecular, entre os historiadores e
seus textos; se assim ¢, indagam alguns, o que distingue o historiador do
literato, poeta ou romancista, por exemplo? Se ndo existem mais
«protocolos de verdade» na escritada Historia, ndo serdentdoo historiador
o grande ilusionista, o escritor cujo verdadeiro «saber» estd em sua
capacidade/habilidade de construir textos de histéria que parecem tanto
ser verdadeiros que chegam a como tais ser percebidos e aceitos pelo
piiblico leitor’ E como, afinal de contas, se poderia afirmar que um texto
de histéria ndo é verdadeiro se, agora, a verdade ¢ algo meramente intra/
f/inter-textual?

Niterdi, Dezembro de 1993.
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