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Resumo: O objetivo deste artigo é discutir as interpretagdes que foram produzidas pelos intelectuais e
militantes marxistas José Carlos Mariategui e Antonio Gramsci sobre a ascensdo do fascismo. A analise
enfatizara especialmente os artigos produzidos nos anos de 1921 e 1922, anterior a chegada do fascismo ao
governo italiano.
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Abstract: The aim of this article is to discuss the interpretations about the rise of fascism that were
produced by the intellectuals and Marxist militants Jose Carlos Maridtegui and Antonio Gramsci. The
analysis will emphasize especially their articles produced in the years of 1921 and 1922, before the arrival
of fascism to the Italian government.
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Résumé: L'objectif de cet article est de discuter des interprétations qui ont été produites par les intellectuels
et militants marxistes Jose Carlos Mariategui et Antonio Gramsci sur 1’émergence du fascisme. L'analyse
mettra particulierement l'accent sur les articles qu’ils ont produit dans les années 1921 et 1922, avant
l'arrivée du fascisme au gouvernement italien.

Mots-clés: Jose Carlos Mariategui; Antonio Gramsci, le Fascisme.

Resumen: El objetivo de este articulo es analizar las interpretaciones producidas por los intelectuales y
militantes marxistas José Carlos Mariategui y Antonio Gramsci sobre el ascenso del fascismo. El andlisis
enfatizara especialmente los articulos producidos en los afios 1921 y 1922, antes de la llegada del fascismo
al governo italiano.

Palabras-Clave: José Carlos Mariategui; Antonio Gramsci; Fascismo.

O objetivo deste artigo € discutir comparativamente as interpretagdes que foram
produzidas pelos intelectuais e militantes marxistas José Carlos Mariategui e Antonio
Gramsci sobre a ascensdo do fascismo, em especial no biénio que precede sua chegada

ao governo italiano (1921-1922).
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As trajetdrias de Gramsci e Mariategui tém diversos elementos em comum, como
a busca de um marxismo vivo, que rompesse com 0S esquematismos e transposicdes
mecanicas e o enfrentamento de inimeras dificuldades pessoais ao longo da vida, bem
como uma morte prematura. Além disto, os textos produzidos por ambos no inicio da
década de 1920 sdo comumente considerados pelos intérpretes destes autores como
menos relevantes do que sua producdo posterior, quando ndo desqualificados como textos
“juvenis”. No caso de Gramsci, isto se d4 através da sua contraposicao aos Cadernos do
Cércere, elaboracbes de maior folego e escritas fora do “calor do momento”, ao contrario
de sua producéo jornalistica pré-carcere. Quanto a Mariategui, o periodo de sua estadia
italiana € usualmente tratado como de “aprendizado”, como um interregno que separa sua
producdo juvenil marcadamente romantica de sua analise posterior solidamente marxista,
diminuindo-se assim a importancia de sua producéo deste momento.

A diferenca fundamental é o ponto de vista no qual situavam-se ambos. Gramsci
integrava o nucleo do jornal L 'Uordine Nuovo e era um dos principais dirigentes politicos
do Partido Comunista Italiano, fundado em janeiro de 1921 a partir de uma ruptura com
o Partido Socialista Italiano (PSI). Seus textos, portanto, expressam a responsabilidade
de um dirigente politico e a preocupagdo de um militante que incidia diretamente na
realidade. Mariategui, por sua vez, remetia seus textos ao Peru, 0s quais eram publicados
muitas vezes meses depois e recebidos por um publico menos informado e distante dos
acontecimentos. Apesar disto, nossa hipdtese é que é possivel encontrar inimeros
elementos em comum em ambas interpretagdes, e que, mais do que isto, elas indicam um
mesmo sentido geral de analise, que foi capaz de identificar precocemente a novidade
historica representada pelo fascismo e a intensidade da ameaca que representava, da
mesma forma que estavam convencidos que apenas a revolucdo socialista poderia
definitivamente derrotar o fascismo.

Antonio Gramsci nasceu em Ales, na Sardenha, em 1891. Em 1911, concluidos
o0s estudos secundarios, partiu para Turim, onde iniciou seus estudos em linguistica e, trés
anos depois, ingressou no PSI. Em 1919 participou da fundagéo do jornal L Uordine

Nuovo, de onde apoiou as ocupacdes de fabrica e criticou intensamente a omisséo do PSI
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e sua posicdo conciliadora. Em janeiro de 1921, participou da fundagdo do Partido
Comunista Italiano, ja como um de seus mais destacados dirigentes?.

Em sua reflexdo, a analise da oportunidade revolucionaria perdida e consequente
derrota da classe trabalhadora e da ascensdo do fascismo séo inseparaveis, indicando
reiteradamente a relacdo direta entre ambos 0s processos. Sua producdo no periodo,
desenvolveu-se essencialmente atraves de artigos escritos para o L’'Uordine Nuovo,
assinados ou nao, afora alguns informes ao partido. Na época, recusou-se a reunir tais
textos jornalisticos para publicacdo em livro, considerando-os como efémeros, o0 que é
reiteradamente lembrado pelos que propdem a diminuigéo de sua relevancia, uma posicao
que entendemos como injustificada.

José Carlos Mariategui nasceu em Moquegua, no sul do Peru, em 1894. Trabalhou
como linotipista desde 1909 e dois anos depois passou a condi¢éo de cronista e jornalista?.
Seus textos juvenis foram marcados por uma visdo marcadamente roméantica, que seria
considerada por ele proprio como “a idade da pedra de meu pensamento” (Alimonda,
1986: 27). Ainda assim, a crescente preocupacdo social e apoio a movimentos
reivindicativos dos trabalhadores ensejaram crescente perseguicdo por parte do regime
autoritario vigente, culminando em sua saida do pais em outubro de 1919, em condi¢es
atipicas, pois recebeu do governo que o perseguia uma modesta bolsa e a condicao de
adido jornalistico do pais na Italia.

Mariategui permaneceu na Italia entre dezembro de 1919 e maio de 1922, e la
tomou contato com as ocupacdes de fabrica, assistiu a ascensdo do fascismo, aprofundou
suas leituras marxistas e refinou seu instrumental para a interpretacéo da realidade social.
E certamente um periodo de grande aprendizado, mas entendemos que ndo se reduz a isto,
pois sustentamos que a interpretagdo que la produziu tem valor intrinseco. A “experiéncia
europeia” ndo foi mero interregno, nem prolongamento de seu periodo juvenil, como
sustentam varios autores, mas um periodo de intensa producédo, expressa nos inimeros

artigos por ele enviados do exilio®. Tal aprendizagem no se da de forma imediata ou

LEm relagéo a biografia de Gramsci, ver D’Orsi (2018) e Fiori (2003).

2 Sobre sua trajetoria, ver a bela biografia ilustrada de Thissen, 2017.

3 De acordo com Luiz Bernardo Pericas, Ele enviara ao Peru, em seu periodo italiano, 46 textos (que
demorardo, devido a disténcia, de trés a quatro meses para chegar ao seu pais). Pericas, 2010: 34. Por esta
razdo, a data da publicacdo ndo coincide com a producédo de cada artigo. Tendo em vista a impossibilidade
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automatica, e sim processual, 0 que ressalta a importancia de avaliar em termos genéticos
o desenvolvimento de sua reflexo. E a partir deste pressuposto que buscaremos discutir
sua producdo italiana (com algumas referéncias a textos produzidos depois de seu retorno
ao Peru nos quais retoma a analise do fascismo). Na Italia, Mariategui observou de um
ponto privilegiado o acirramento da crise do liberalismo.

As primeiras aproximagoes

O primeiro artigo de Gramsci em que analisa o fascismo de forma especifica é do
final de 1920, quando propunha pensé-lo como fenémeno internacional, ligado a crise do
liberalismo e como expresséo da resposta capitalista ao avango da Revolucao.

«O fendmeno do “fascismo” ndo € apenas italiano, assim como ndo € apenas
italiana a formacdo do Partido Comunista. O “fascismo” ¢ a fase preparatoria da
restauracdo do Estado, ou seja, de uma intensificacdo da reagdo capitalista, de um
agucamento da luta capitalista contra as exigéncias mais vitais da classe proprietéaria. O
fascismo ¢é a ilegalidade da violéncia capitalista, enquanto a restauracdo do Estado € a
legalizagdo dessa violéncia: € uma conhecida lei historica a de que o costume precede a
lei. O fascismo italiano incendiou o Avanti! De Mildo e de Roma, o Proletario de Pola e
o0 Lavoratore de Trieste, sem que nenhum fascista tenha sido punido: o Estado restaurado
nao mais incendiara jornais, mas os suprimira “legalmente”» (Gramsci, 2004a: 429).

Ja entdo aparecia uma questdo que permearia toda sua interpretacdo: a
cumplicidade dos liberais e das instituicbes do Estado liberal com o fascismo. Esta
compreensdo inclusive ensejava uma visao que, sem negar 0s elementos de inovagéo
historica do fascismo, enfatizava a articulagdo entre a violéncia “legal” executada pelo
Estado e a violéncia ilegal e privada promovida pelo fascismo. Nesta perspectiva,
acreditava em uma espécie de “estatizacao” do fascismo, ou, dito de outra forma, na
apropriacdo dos métodos repressivos do fascismo pelo Estado, como havia assinalado
meses antes ao registrar o retorno de Giovani Giolitti* ao poder “Giolitti no poder
representard essencialmente o estreito espirito de terror e vinganca que caracteriza a

pequena burguesia no momento atual”™. As contradicdes do Estado liberal e a

de indicar com exatiddo a data de producéo, optamos por indicar apenas 0 més da publicacdo no Peru de
cada artigo.

4Giovanni Giolitti (1842-1928) foi primeiro-ministro da Italia em cinco oportunidades, sendo a Gltima delas
entre junho de 1920 e julho de 1921. Seu perfil politico o situa no campo do liberalismo conservador.

S Esta e todas as demais referéncias em outros idiomas foram traduzidas por nos.
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cumplicidade de seus funcionarios deixavam o fascismo livre para atacar 0 governo e suas

instituicGes, sem ter uma resposta a altura:

«O fascismo ¢ a expressdo desta corrupgdo dos poderes estatais. D’ Annunzio luta
contra Giolitti porque existe o fascismo bolonhés, milanés, turinés, florentino, etcetera;
Giolitti é impotente® contra D’ Annunzio porque em Bolonha, em Mildo, em Turim, em
Florenga, seus funcionarios apoiam ao fascismo, armam aos fascistas, se confundem com
os fascistas; porque em todos estes centros o fascismo se confunde com a hierarquia
militar; porque em todos estes centros o poder judicial deixa o fascismo impune. O
fascismo, como fendmeno nacional, ndo pode fundar um Estado préprio, ndo pode se
organizar como poder central, porque j& se confunde com um Estado, porque encontra ja
sua centralizagdo no atual governo Giolitti» (Gramsci, 1979: 66).

As primeiras avaliagdes de Mariategui sobre o fascismo estavam marcadas por
uma perspectiva romantica, chegando a expressar uma visdo positiva de D’ Annunzio’.
Ainda no Peru, em 1915 afirmava que “D’Annunzio busca hoje a emogdo da vida de
soldado, quer se embriagar com o aroma da polvora e o sangue se aturdir com a
orquestracéo terrivel do combate. E se fez soldado” (Mariategui, 2007: 20). E ainda, que
ele teria “escutado as pulsacdes de seu povo sentido seus anseios de redengdo”
(Mariategui, 2007: 20-21).

Ao longo de 1921, sua visdo mudaria drésticamente. No inicio daquele ano, ainda
mantinha uma visdo positiva do texto que D’Annunzio pretendia impor como
Constituicdo ao Fiume, considerando que “vale mais que as Constitui¢des emanadas de
assembleias dantonianas. Tem pelo menos o mérito de ser uma bela obra poética”
(Mariategui, 2010: 97), e via na estrutura corporativa o “estabelecimento de direitos” e a
“valorizacdo do trabalho”. Impressionado com os elementos ecléticos e inovadores do
texto, Mariategui ndo percebia as implicacdes das formas de controle impostas sobre 0s
trabalhadores. No entanto, poucos meses depois, em artigo publicado em julho de 1921,
Mariategui modificava seu juizo e criticava a ocupacdo do Fiume: “A aventura de
D'Annunzio por exemplo, desnudada de seus atributos liricos, é uma aventura de
mentalidade intimamente reacionéria e militarista” (Mariategui, 1989: 143). Foi,

efetivamente, no decorrer de 1921 que Mariategui consolidou sua interpretacdo sobre o

® No livro, ao invés de “impotente” estd grafado “importante”, mas trata-se de evidente erro de tradugéo.

" Poeta, dramaturgo italiano e ardente defensor da participagéo italiana na | Guerra Mundial, Gabrielle
D’Annunzio ¢ considerado um precursor do fascismo, tendo promovido uma postura agressiva e
voluntarista ao liderar a ocupagdo do Filime, entre setembro de 1919 e dezembro de 1920.
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fascismo. O artigo “Cenas de Guerra Civil”, publicado no Peru em junho daquele ano,
expressa um grande avanco interpretativo, impulsionado pelo esfor¢o consciente por ir
além das aparéncias. Avaliando o fascismo como sequela espiritual da aventura de
D’Annunzio, Mariategui propunha uma caracterizagdo mais consistente: “Hoje, 0
‘fascismo’ ¢ uma milicia civil antirrevolucionaria. J& ndo representa somente o
sentimento da vitdria. Ja ndo é exclusivamente um prolongamento do ardor bélico de
guerra. Agora, significa uma ofensiva das classes burguesas contra a ascensdo das classes
proletarias” (Mariategui, 2010: 148).

No més seguinte, ja sem nenhum encanto pelo “aroma da pdélvora”, Mariategui
assumia posi¢do antimilitarista, denunciando “a natureza reacionaria da guerra”
(Mariategui, 1989: 145) e as consequéncias antirrevolucionarias que teria produzido em
quase todo o continente, inclusive polemizando com a interpretacdo que afirmava que a
Revolugdo Russa seria um “efeito da guerra”, considerando-a, ao contrario, um protesto
contra a guerra: “tudo o que tiver alento revoluciondrio, finalidade revolucionaria, vira
como uma condenacdo da guerra” (Mariategui, 1989: 145). De forma mais ampla, naquele

momento ja assumia claramente uma perspectiva marxista de analise da realidade:

«O poder politico é uma consequéncia do poder econémico. (...) O estudo das
raizes da decadéncia do regime democratico [mostra que] a forma democratica deixou,
gradualmente, de corresponder & nova estrutura econémica da sociedade. O Estado demo-
liberal-burgués foi um efeito da ascenséo da burguesia & posicao de classe dominante.
Constituiu uma consequéncia da agdo de forcas econdmicas e produtoras que nao podiam
desenvolver-se dentro dos rigidos diques de uma sociedade governada pela aristocracia e
pela Igreja. Agora, o novo jogo das forcas econdémicas reclama uma nova organizagdo
politica» (Mariategui apud Escorsim, 2006: 84).

Assim, em meados de 1921, tanto Gramsci como Mariategui identificavam o
caréater reacionario do fascismo e o entendiam como expressdo da ofensiva burguesa. Esta
compreensdo se manteria como eixo articulador de suas interpretacdes durante o processo

de ascensédo do fascismo.

A derrota das ocupagdes de fabricas na origem do fascismo
Durante o processo de ocupacdo de fabricas no Piemonte, em abril de 1920,
Gramsci investiu fortemente na possibilidade de que se convertessem em um processo

revolucionario, compreendendo que o Estado liberal italiano se encontrava em crise
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terminal, e com base nisso denunciou a politica conciliatdria e reformista do PSI. Em
janeiro de 1920, apos a derrota das greves dos trabalhadores dos correios e telefonia e dos
rodoviarios de Turim, denunciava que “enquanto o Estado sofria uma crise politica
gravissima, enquanto a burguesia armada e cheia de 6dio poderia iniciar uma ofensiva
contra a classe operéria, enquanto se esbocava o golpe militar, 0s centros operarios
revolucionarios foram abandonados a si mesmo, sem nenhuma palavra de ordem geral
(Gramsci, 2004a: 322). Sua avaliacéo entendia que a derrota das ocupac6es de fabrica foi
um elemento determinante do processo de ascensdo do fascismo que se seguiu. Em maio
de 1920, indicava que a derrota da Revolucdo abriria espaco para uma escalada

reacionaria e repressiva:

«A fase atual da luta de classes na Italia é a fase que precede ou a conquista do
poder politico pelo proletariado revolucionario, com a passagem para novos modos de
producdo e distribuicio que permitam uma retomada da produtividade, ou uma tremenda
reacdo por parte da classe proprietéria e da casta governamental. Nenhuma violéncia sera
poupada no esforgo para subjugar o proletariado industrial e agricola a um trabalho servil»
(Gramsci, 2004a: 355).

Em novembro de 1922, quando Mussolini assumia como primeiro-ministro,

Gramsci retomava e ampliava esta leitura:

«Q Partido Socialista deveria ter dominado a situacdo, mas nédo foi capaz de fazé-
lo. (...) Em marco de 1920, as classes proprietarias comegaram a organizar a contra-
ofensiva.(...) Nos primeiros dias de abril, a organizagdo obtinha seu primeiro sucesso
politico: o Partido Socialista declarava anarquista e irresponsavel a grande greve do
Piemonte, que eclodira para defender os comités de fabrica e para conquistar o controle
operario sobre a industria. O PS1 ameagava dissolver a sessdo de Turim, que dirigira esta
greve. Em 15 de junho, Giolitti formava seu ministério de compromisso com o Estado-
Maior, representado por Bonomi, ministro da Guerra. Um trabalho febril de organizagéo
contra-revolucionéria teve entdo inicio. (...) O governo Giolitti fez enormes esforcos para
aproximar a Confederacéo da Industria e as associa¢@es rurais, particularmente as da Italia
cental e setentrional. Foi entdo que apareceram 0s primeiros esquadrdes armados do
fascismo e que se produziram os primeiros episodios terroristas. Mas a ocupacao das
fabricas pelos operarios metallrgicos teve lugar num momento em que todo este trabalho
ainda estava em preparacdo; o governo Giolitti foi forcado assim a tomar uma atitude
conciliadora e a recorrer ndo tanto a uma intervencao cirdrgica, mas a um tratamento
homeopatico» (Gramsci, 2004a: 124-6).

Gramsci compreende aqui que foi decisiva a capacidade de cooptacao de Giolitti,
que conseguiu dividir os trabalhadores e esvaziar a greve, tendo inclusive enviado ao

Parlamento, um projeto de lei para um suposto “controle operario” das producao,
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considerado por Gramsci “apenas um instrumento de agita¢do e propaganda” (Idem, 40).
Esta capacidade de cooptacdo, com a contribui¢cdo do PSI, teria sido decisiva para a
divisdo e derrota dos trabalhadores. Neste ponto, a analise de Mariategui era bastante
semelhante, problematizando a correlacdo de forgas e 0s constrangimentos impostos aos
governos liberais pela acdo da classe trabalhadora, que os forgavam a negociar enquanto
reconstruiam as condi¢fes para uma ampla repressdo. Discutindo a fragilidade do
governo Giolitti, em artigo publicado em marco de 1921, Mariategui compreendia que
para que pudesse desarmar a revolugdo em curso, ele necessitava contrariar os interesses

da burguesia italiana no curto prazo, estabelecendo concessdes momentaneas:

«Como Nitti, Giolitti estd impossibilitado de desenvolver uma politica
reacionaria. (...) A situacdo politica da Italia ndo o permite. Seu governo tem, portanto,
de deixar descontente a uma boa parte das classes conservadoras, principalmente aquela
que, verbi gratia, considera terrivelmente injusto que o Estado taxe demasiadamente a
fortuna das pessoas ricas. E que exige uma politica pretéria contra os socialistas. As
concessdes ao socialismo séo inevitaveis tanto dentro de um governo de Giolitti como
dentro de um governo de Nitti» (Mariategui, 2010: 102).

Esta interpretacdo foi retomada em um texto produzido e publicado no Peru em
1928, quando Maridtegui afirmou expressamente que “a resisténcia do governo a
reivindicacdo operaria do controle das fabricas provavelmente teria provocado a
revolugdo” (Mariategui, 2010: 282). A mesma linha de interpretacdo era usada para
compreender o governo de Nitti® — que antecedeu Giolitti: “Nitti governou a Italia numa
época agitada e nervosa, de tempestade revolucionéria e de ofensiva socialista. (...) A
Italia parecia madura para a Revolucdo. (...) Com olhar atento e habil, compreendeu que
opor a revolugdo um dique granitico era provocar, talvez, uma insurreigdo violenta”. Foi
a opcdo de Nitti pela conciliacdo que “salvou a burguesia italiana dos assaltos da
revolugdo” (Mariategui, 2010: 228-9). De forma ainda mais explicita, em outro artigo
publicado em 1925, interpretou a ascensdo do fascismo como consequéncia da derrota da
revolugdo: “O fascismo italiano representa, plenamente, a anti-revolugdo ou, como se
prefira chama-la, a contra-revolugdo. A ofensiva fascista se explica e se realiza na Italia
como consequéncia de uma retirada ou de uma derrota revolucionaria” (Maridtegui, 2010:

317).

8 Francesco Saverio Nitti (1868-1953) foi primeiro-ministro da Italia entre junho de 1919 e junho de 1920,
de perfil liberal e centrista.
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Explicita-se, assim, que a analise da correlacdo de forcas, que estd no nucleo do
conceito gramsciano de hegemonia®, permeava a analise de ambos os autores, da mesma
forma que o estabelecimento de uma relacdo direta entre a derrota das ocupacgdes de

fabrica e a ascenséo do fascismo que se seguiu a ela.

A critica aos socialistas reformistas

A fundacéo do Partido Comunista, em janeiro de 1921, consolidou a ruptura de
Gramsci e da ala esquerda com o PSI. Enquanto em 1920 suas criticas ao PSI clamavam
pela sua renovagdo, considerando que “o Partido Socialista ndo estd mais a altura de si
mesmo ¢ de sua missdao” (Gramsci, 2004a: 321), em 1921 seus escritos tratavam de
apontar suas responsabilidades.

Neste sentido, a politica dos socialistas em 1921, minimizando a importancia da
ascensdo fascista e desenvolvendo uma politica de apaziguamento, seria o desdobramento
de sua posicdo contra a radicalizacdo das greves no ano anterior. Esta politica de
apaziguamento atingiu seu apice em 3 de agosto de 1921, quando, através do Pacto de
Roma, socialistas e fascistas acordaram “a imediata cessagdo de ‘ameagcas, vias de fato,
represalias, puni¢des, vingangas, pressdes e violéncias pessoais’ entre os militantes
socialistas e fascistas, bem como o respeito reciproco aos simbolos dos dois partidos”
(Apud Gramsci, 2004b: 447). Gramsci considerou absurda a perspectiva de um acordo
com os fascistas, qualificando o pacto como “orientacdo cega e politicamente desastrosa”
(Gramsci, 2004b: 91). Da mesma forma, entendia que a busca por acordos com setores
tidos como “democraticos” da classe dominante estaria levando o PSI a abdicar da
autonomia politica e organizativa dos trabalhadores, fragilizando-o0s. Apontando que 0s
dirigentes politicos e sindicais do socialismo “aproveitam-se da ocasido para concluir que
€ preciso colaborar com ‘as forgas ndo rigidamente revolucionarias e classistas que sdo

299

contrarias ao golpe de Estado’”, Gramsci recuperava as recentes experiéncias alema e

13

hingara. Na Alemanha de margo de 1920, “os ‘colaboradores ndo rigidamente
revolucionarios’, que em nada haviam contribuido para a resisténcia, opuseram-se a

continua¢cdo do movimento insurrecional”, impondo um recuo que tornou possivel que

® Compreendemos, com Dias (2000), que o nicleo do conceito de hegemonia esta presente ja nos textos
publicados por Gramsci no biénio negro (1919-1920) e, como argumentamos aqui, desenvolve-se no biénio
seguinte na analise da ascensdo do fascismo.
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“as forgas reacionarias ndo fossem reprimidas, que pudessem recuar em ordem, dispersar-
se segundo um plano preestabelecido e retomar o trabalho de armamento, de
recrutamento, de organizacgéo, que hoje da a Kapp e Luttwitz uma maior probabilidade de
éxito” (Idem: 78-9). No caso hdngaro, aponta que os socialistas foram cumplices da
repressdo aos comunistas, mas que “uma vez derrotados os comunistas, 0S COmpromissos
e acordos sdo ignorados e também os socialistas experimentam a forca e o fuzilamento”.
Desta forma, concluia que a politica seguida pelos socialistas agravaria o “risco de [a
Italia] ser arrastada num caos de barbarie sem precedentes na histdria de nosso pais (Idem:
79).

A angustia de Gramsci em relacdo as devastadoras consequéncias da politica
conciliatdria dos socialistas era agravada pelo fato de que estes dirigiam a Confederazione
Generale del Lavoro (CGdL), principal central sindical italiana. Em mar¢o de 1921, apds
arealizacdo do Congresso da CGdL, Gramsci lamentava a op¢éo das liderancas sindicais
pelo ndo enfrentamento a ameaca fascista, denunciando que “a unica preocupagdo da
maioria congressual foi a de salvaguardar e garantir a posicao e o poder politico dos atuais
dirigentes sindicais, de garantir a posicdo e o poder (poder impotente!) do Partido
Socialista” (Idem: 41). Com isto, 0 avango fascista seguia sem resisténcias efetivas: “o
terreno da luta rapidamente se tornou tragico: incéndios, tiroteios, rajadas de
metralhadoras, dezenas e dezenas de mortos” (ldem: 41). Seu retrato da burocracia

sindical era duro e amargo:

«Esses homens ndo vivem mais para a luta de classes, ndo sentem mais as mesmas
paixfes, 0s mesmos desejos, as mesmas esperancas vividas pelas massas: entre eles e as
massas se criou um abismo insuperavel. O Unico contato entre eles e as massas € o registro
das contribuicdes e o fichamento dos filiados. Esses homens ja ndo veem o inimigo na
burguesia, mas nos comunistas: tém medo da concorréncia, sdo lideres que se tornam
bangueiros de homens em regime de monopo6lio» (Idem: 41).

Burocratizados, os sindicalistas socialistas ja ndo mais exerciam lideranca sobre
os trabalhadores, pois “as massas ndo mais obedecem aos lideres que as abandonaram
covardemente no momento do perigo e dos massacres” (Idem: 72), e assim igualmente
deixavam de ser uteis as classes dominantes, pois “os lideres sindicais s6 sao respeitados
na medida em que se cré que eles gozam de confianca das grandes massas trabalhadoras,

na medida em que possam evitar greves e convencer 0s operarios a aceitar resignadamente
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a exploracdo e a opressdo do capitalismo” (Idem: 73). Por esta razdo, Gramsci entendia
que esta era uma politica suicida.

Mariategui, por sua vez, inicialmente relatou a polémica entre socialistas e
comunistas de forma mais descritiva, mas em um segundo momento passou a assumir
uma posicdo clara. Em artigo publicado no Peru em julho de 1920, denominado “As
forgas socialistas italianas”, Mariategui descrevia com detalhes as posi¢des dos diferentes
grupos, visando “informar ao publico peruano, de forma global e sumaria, sobre a historia,
a organizacdo e as orientagdes dessas forgas socialistas” (Mariategui, 2010: 63).

Apresentava principal razéo da divisao a questédo da Revolucéo:

«No fundo, os termos da discrepancia sdo 0s seguintes: uma ala do Partido
Socialista ndo cré na possibilidade da revolugdo imediata. Mais ainda: ndo cré na
capacidade atual do proletariado para assumir o poder. (...) No entanto, a ala extremista
do Partido Socialista cré na possibilidade da revolugdo Julga necessario que a a¢éo do

Partido se reduza a organiza-la, a precipita-la» (Mariategui, 2010: 69-70).
Em junho de 1921, ja consolidada a ruptura e criagdo do PCI, era publicado no
Peru o artigo “O Cisma do Socialismo”, que ja avangava em uma interpretagao sobre a
cisdo entre reformistas e revolucionarios. Mariategui defendia que a despeito das
aparéncias (dado que ambos os grupos reivindicam vinculacdo a Il Internacional
Comunista), ndo existiam duas organizagdes revoluciondarias na Italia: “Em verdade, ndo
existe sendo um partido efetivamente maximalista: o partido de Bombacci, de Bordiga,
de Graziadei, que se separou do partido oficial no Congresso de Livorno porque a maioria
do socialismo oficial queria subscrever o programa de Moscou com Varias reservas
escritas e demasiadamente intelectuais”. (Mariategui, 2010: 115-116). Por que, entdo o
PS italiano reformista ndo preferiu se vincular a Internacional Socialista, junto aos demais
partidos reformistas? Mariategui avaliava “que os socialistas direitistas e centristas
italianos parecem mais a esquerda que os direitistas e centristas de outros partidos
socialistas europeus, porque a Italia se acha num periodo revolucionario mais avangado”,
e endossava a postura dos comunistas em criarem um novo partido, considerando que a
ruptura “inevitavel e necessaria”. (Idem: 117). Em uma conferéncia ministrada logo apos
seu retorno ao Peru, em 1923, reafirmava seu entendimento “Eu participo da opinido dos

que créem que a humanidade vive um periodo revolucionario. E estou convencido do
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ocaso préximo das teses social-democréticas, de todas as teses reformistas, de todas as
teses evolucionistas” (Mariategui, 1964: 22).

Comparativamente, € nitido que Gramsci se detém mais na critica e dendncia da
politica dos socialistas reformistas, o que é compreensivel pela sua condic¢do de dirigente
e pelo papel que desempenhava buscando a organizagdo dos trabalhadores para a
resisténcia ao fascismo. Ainda assim, o conteido da critica produzida por Mariategui é
bastante semelhante a critica gramsciana, especialmente a partir de meados de 1921,

quando consolidou sua visdo critica ao reformismo.

O fascismo como tropa de choque

Em janeiro de 1921, Gramsci observava o fendmeno entdo novo da realizacdo de
grandes manifestacdes reaciondrias nas ruas, e o relacionava a “perda de importancia da
pequena burguesia”, “afastada de qualquer fun¢do vital no terreno da produgdo” e que
tentando reagir a este processo “busca de todos os modos conservar uma posi¢do de
iniciativa historia: ela macaqueia a classe operaria, também faz manifestagcdes de rua”
(Gramsci, 2004b: 31). Dois meses depois, apontava o carater internacional do fascismo,
entendendo-o como movimento estruturado em torno da mobilizagdo de massas pequeno

burguesas, como tropas de choque para a imposicdo da repressao aos trabalhadores:

«O que é o fascismo, visto em escala internacional? E a tentativa de resolver os
problemas da producéo e da troca atraves de rajadas de metralhadoras e de tiros de pistola.
(...) Criou-se uma unidade e simultaneidade de crises nacionais, que fazem com que a
crise geral seja extremamente aguda e incontorndvel. Mas existe em todos o0s paises um
estrato da populacéo — a pequena e meédia burguesia — que considera ser possivel resolver
estes gigantescos problemas com metralhadoras e pistolas. E este estrato que alimenta o
fascismo, que fornece seus efetivos» (Idem: 46-7).

Vinte meses antes da Marcha sobre Roma, Gramsci ja percebia a pequena
burguesia como tropa de choque do fascismo, subordinada subjetiva e objetivamente ao
grande capital, por mais que disfargasse esta subordinagcdo com tiros de pistola ou
proclamacdes pretensamente “contra a ordem™: “A pequena burguesia, mesmo nesta sua
ultima encarnagdo politica que € o ‘fascismo’, revelou definitivamente sua verdadeira

natureza de serva do capitalismo e da propriedade agraria, de agente da
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contrarrevolucdo”, inclusive exercendo crescentemente a violéncia privada, “de modo
cadtico e brutal” (Idem: p. 34).

Ao longo de 1921, a interpretacdo de Mariategui sobre o fascismo passou a
considerar de forma articulada sua relagdo com a burguesia, seu caréater
contrarrevolucionario, sua constituicdo politico-militar e a omissdo e cumplicidade dos
liberais. Em artigo publicado em novembro daquele ano no Peru, partindo da
caracterizacdo do fascismo como forca contrarrevolucionaria, Mariategui o qualificava
como “instrumento de guerra”, constituido para intervengdo em um contexto de
acirramento da luta de classes: “O ‘fascismo’ podia vencer na guerra; ndo podia vencer
na paz. O ‘fascismo’ ndo ¢é um partido; é um exército. E um exército
contrarrevoluciondrio, mobilizado contra a revolu¢do proletaria” (Maridtegui, 2010: 179).
Esta consideracédo inclusive levaria Mariategui a previsdo de que o fascismo tenderia a
perder forga, quando a situagdo se estabilizasse: “A ditadura de Mussolini, estrondosa,
retorica, olimpica e d’anunziana em suas origens, como convém nesta €época tempestuosa,
acabara por contentar-se com as modestas propor¢des de uma ditadura burocrética.
Perdera pouco a pouco sua énfase heroica e seu sotaque épico” (Mariategui, 2010: 202).
Esta previsdo ndo se confirmou inteiramente, mas ainda que o regime fascista néo tenha
se reduzido a uma ditadura burocratica, ndo é inteiramente descabida quando
consideramos que a consolidacdo do regime fascista implicou em subordinacdo e
enguadramento do movimento fascista na dindmica estatal, inclusive com estatizacdo da

repressao politica antes imposta de forma “privada” pelas milicias fascistas.

Liberalismo e fascismo

O carater de tropa de choque assumido pelas milicias fascistas expressou-se ao
longo de 1921 e 1922 em uma escalada de atentados, incluindo assassinatos de militantes
de esquerda e incéndios criminosos de sedes comunistas, socialistas, sindicais e da
imprensa operaria. Confrontando a aparéncia de que a violéncia fascista fugia ao controle
do Estado liberal italiano, Gramsci sustentava que ela era estimulada pela sua omisséo e
cumplicidade, algo que se comprovava pelo desinteresse do Poder Judiciario em punir 0s
crimes do fascismo.

Apresentado como forga “anti-regime” e “anti-sistema”, o fascismo tentava se

mostrar como negacéo do Estado vigente, uma aparéncia imprescindivel para que pudesse
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captar a revolta social e entdo imprimir a ela um sentido reacionario. Gramsci reconhecia
a necessidade desta aparéncia, mas apressava-se em denunciar que o processo real era
muito distinto, sendo necessario “compreender que o proletariado hoje ndo tem contra si
apenas uma associa¢ao privada, mas todo o aparelho estatal” (Gramsci, 2004b: 75), tendo
em vista que “o fascismo estd organicamente ligado a atual crise do regime capitalista e
SO desaparecera com a supressdo deste regime” (ldem: 74). Confiar na tradigédo
democratica do Estado — nunca consolidada no caso italiano — seria uma perigosa
ingenuidade. Para Gramsci, a violéncia ilegal promovida pelo fascismo era complementar
e funcional a represséo legalmente produzida pelo Estado, podendo-se mesmo prever uma
crescente articulagdo entre ambas até que finalmente se unificassem: "Existem hoje na
Italia dois aparelhos punitivos e repressivos: o fascismo e o Estado burgués. Um simples
calculo de custo e beneficio leva a prever que a classe dominante, em certo momento,
buscara amalgamar também oficialmente estes dois aparelhos; para isto, tentara quebrar
as resisténcias opostas pela tradicdo do funcionamento estatal através de um Golpe de
forga contra os organismos centrais do governo” (Idem: 78).

Para uma efetiva compreensdo do avango da violéncia fascista, seria
imprescindivel considerar a cumplicidade ativa do Estado, especialmente da parte ligada
as funces repressivas e a Justica:

«Os fascistas s6 puderam realizar suas atividades porgque dezenas de milhares de
funcionarios do Estado, em particular dos organismos de seguranca publica (delegados
de policia, guardas-régias, carabineiros) e da Magistratura, tornaram-se seus camplices
morais e materiais. Estes funcionarios sabem que a manutengdo de sua impunidade e o
éxito de suas carreiras estdo estreitamente ligadas aos destinos da organizacao fascista, e,
por isso, tém todo interesse em apoiar o fascismo em qualquer tentativa que este faca no
sentido de consolidar sua posicao politica» (Idem: 66).

A impunidade que os fascistas mantinham enquanto promoviam incéndios,
assassinatos e espancamentos a luz do dia era produto da cumplicidade estatal, muitas
vezes sendo estes atos promovidos com a participacdo direta de funcionarios estatais
integrados as fileiras do fascismo. Gramsci indicava que esta cumplicidade agravava a
crise do Estado liberal e favorecia a imposicao do fascismo, seus métodos e sua politica,
em um processo de gradativa transferéncia das funcGes repressivas do aparato estatal para

0 aparato privado do fascismo:
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«Se 0 governo deixa que a Constituicdo seja impunemente violada; se permite a
formac&o no pais de bandos armados, (...), isto significa apenas uma coisa: que 0 governo,
responsavel pelo soberano, violou o juramento de fidelidade a Constitui¢do. Significa
apenas que esta sendo preparado, por parte dos organismos estatais que se agrupam no
poder executivo, um golpe de Estado. Significa apenas que ja vivemos na Italia o
ambiente do qual decorre necessariamente o golpe de Estado» (Idem: 100).

Mais ainda, Gramsci apontava a cumplicidade dos governantes, inclusive aqueles
que tinham certa confianca de parte da esquerda, como é o caso de Ivanoe Bonomi'’: <O
novo presidente do conselho, Bonomi, é o verdadeiro organizador do fascismo italiano.
(...) Ele é proveniente do socialismo. A burguesia confia nestes homens precisamente
porque militaram e atuaram no movimento operério; conhecem as suas debilidades e
sabem corromper aos homens (Gramsci, 1979: 81-2). Em sua avaliacdo, isto propiciaria
inclusive um processo de unificacdo entre o fascismo e parte da velha classe dirigente:
“Para atingir plenamente o objetivo, € preciso atravessar um periodo de ajustamento. Um
deles foi atravessado pela crise de violéncia do fascismo. (...) Uma outra fase do periodo
de ajustamento é representada pelas crises parlamentares. E no Parlamento que se deve
efetuar a ligacdo entre os elementos dirigentes das velhas e novas camorras” (Gramsci,
2004: 113).

Reafirmando que “a magistratura italiana ndo age contra os fascistas” (Gramsci,
2004b: 105), considerava imprescindivel denunciar o carater classista da Justica italiana,
e por isto apoiou ativamente a greve desenvolvida em Turim no final de 1921 contra a
condenacdo de operarios acusados injustamente por um assassinato, propondo que fosse
o “primeiro episodio de uma luta sem tréguas contra a organizacao da justica burguesa”
(Idem: 102), Gramsci saudava a greve por permitir explicitar e propagar as massas que,
ao contrario do que proclamavam os reformistas italianos, ndo podiam contar com a
Justica: “ela significa que a classe operaria libertou-se finalmente desta forma de opresséo
espiritual, que a classe operaria comeca a ver nos tribunais nada mais do que uma arma
da ditadura burguesa que é preciso quebrar e destruir” (Idem: 104-105).

A consequéncia inevitavel de sua analise era que seria impossivel esperar qualquer
apoio dos liberais ou agdo das instituicbes do Estado liberal para a contengdo do fascismo.

Assim, a Unica alternativa que restava era a organizacéo autdnoma dos trabalhadores.

10 QOriundo do PSI, Bonomi foi Ministro da Guerra de Giolitti entre junho de 1920 e abril de 1921, e Primeiro
Ministro entre julho de 1921 e fevereiro de 1922, cargo que voltaria a ocupar entre junho de 1944 e junho
de 1945.
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Mariategui propunha superar a aparéncia de oposicao entre o fascismo e o Estado

liberal italiano, estabelecendo uma relacdo mais complexa:

«O Estado, € claro, ndo pode ser rigorosamente imparcial. (...) Ndo pode deixar
de ver no movimento “fascista” um movimento das classes que querem conserva-lo
contra as classes que querem destrui-lo e substitui-lo. O “fascismo” ¢ a agdo ilegal das
classes conservadoras, temerosas da insuficiéncia da acao legal do Estado, em defesa da
subsisténcia deste. E a acdo ilegal burguesa contra a possivel acdo ilegal socialista: a
revolucdo» (Mariategui, 2010: 149).

Mariategui produziu uma anélise bastante semelhante neste ponto, apontando, em
texto publicado no Peru em abril de 1924, tanto as omissdes dos pretensos liberais como
as responsabilidades do Estado liberal. Em sua analise, “o liberalismo e a democracia
renegaram, ante o fascismo, sua teoria e sua praxis. Sua capitulacdo foi plena. Sua
apostasia foi total. O liberalismo e a democracia permitiram ser expulsos, dominados e
absorvidos pelo fascismo” (ldem: 197). Desta forma, a vitéria do fascismo seria
“resultado da decomposicdo e da capitulag¢ao do liberalismo” (Idem: 199). Escrevendo ja
sob o governo de Mussolini, Mariategui percebia, a0 mesmo tempo, que a incorporagédo
de pretensos liberais, democratas e catolicos nos quadros do fascismo estaria produzido

efeitos sobre ele, fazendo com que se dissipasse sua suposta “pureza’:

«Cento e vinte dos quatrocentos deputados da maioria fascista ndo estéo afiliados
ao fascismo. A todos esses deputados, o fascismo impds suas teses reacionarias; mas ndo
pode incorpora-los em seu cortejo sem adquirir e sem contagiar-se de alguns de seus
habitos mentais. A assimilagdo da burocracia liberal e democréatica modificara a estrutura
e atitude do fascismo» (Idem: 200).

Assim como Gramsci, também Mariategui compreendia que a consolidacdo do
regime fascista passava por um processo de adequacao, superando-se sua fase “pura” e
passando a incorporar parte expressiva da “velha politica” em uma combinagio
complexa. Mais tarde, em janeiro de 1925, quando muitos liberais se escandalizavam com
os crimes do fascismo, na sequéncia do “caso Matteotti”, Maridtegui lembrava suas
omissGes durante o processo de ascensdo do fascismo: “O liberalismo ndo quis,
entretanto, assumir a defesa da legalidade. Aceitou e sancionou o golpe de Estado
mussoliniano. (...). Poucos liberais se mantiveram fiéis ao programa liberal” (Mariategui,

2010: 217), e apontava suas responsabilidades e suas contradigdes:
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«O fascismo da marcha sobre Roma néo era diferente do fascismo do processo
Matteotti. Nao obstante, o liberalismo, que quase ndo sentiu qualquer necessidade de
combater o primeiro, sente uma urgéncia fortissima de combater o segundo. A maioria
dos liberais e dos democratas ndo reage contra o fascismo; reage, sim, contra seu fracasso.
E impossivel ver em sua atual oposicao ao fascismo um verdadeiro renascimento da ideia
liberal e democratica» (Mariategui, 2010: 220-1).

Esta critica, presente em Gramsci e em Mariategui, confrontava ilusbes e
expectativas muito presentes, bem como as estratégias tracadas pelos grupos majoritarios
da esquerda para enfrentamento ao fascismo. Superar tais ilusdes e compreender 0s
limites do liberalismo era visto por ambos como uma necessidade para que se pudesse

resistir de forma mais efetiva.

A burguesia e o fascismo

O processo de constituicdo do movimento fascista é distinto de todos os
movimentos de direita que lhe antecedem, em especial porque ele ndo é criado
diretamente pelas classes dominantes, mas surge inicialmente como expressao politica da
pequena burguesia. Esta compreensdo esta bastante presente na reflexdo de Gramsci, mas
ndo lhe impede de compreender que no decorrer de seu desenvolvimento, o fascismo se
articula aos interesses da grande burguesia e é por ela aceito e apoiado. Nos estagios
iniciais de seu desenvolvimento, o movimento fascista confronta o regime liberal em um
momento em que este ainda era a forma vigente da dominacdo burguesa, 0 que para
muitos colocou a ilusdo de que a burguesia lideraria o enfrentamento ao fascismo — o que
se revelaria um grave equivoco.

O ponto de partida da reflexdo gramsciana € o reconhecimento da fragilidade da
democracia italiana e seu entendimento de que esta fragilidade se explica pelas limitacdes
de uma burguesia reacionaria, que jamais trabalhou a favor do — ou permitiu 0 — pleno
desenvolvimento de uma democracia liberal, optando pela implementagéo de um regime
autocratico, sendo observavel “a auséncia nos burgueses de todo espirito de civismo e
lealdade em face das instituigdes” (Gramsci, 2004b: 29). Em consequéncia disto, frente
ao desafio representado pela organizacdo dos trabalhadores, ndo se poderia esperar
qualquer compromisso democratico da burguesia: “A realidade mostrou, de modo mais

evidente possivel, que a legalidade é uma so, e existe somente enquanto se concilia com



25

Gilberto Calil - José Carlos Mariategui e Antonio Gramsci: a interpretagdo do processo de ascensdo do
fascismo (1921-1922). Historia. Revista da FLUP. Porto. IV Série. Vol. 10 n°® 1. 2020. 8-28. DOI:
10.21747/0871164X/hist10_1a2

os interesses da classe dominante” (Idem: 84). A defesa do liberalismo pela burguesia s6

teria se mantido enquanto o regime liberal garantiu a estabilidade da ordem social:

«No dia em que o sufréagio e o direito de organizacdo se tornaram meios de uma
ofensiva contra a classe patronal, esta Gltima renunciou a qualquer legalidade formal e
passou a obedecer apenas a sua verdadeira lei, ou seja, a lei do seu interesse e da sua
conservacdo. Uma a uma, as prefeituras foram sendo arrancadas pela violéncia das méos
da classe operaria; as organizac6es foram dissolvidas com o uso da forca armada; a classe
operéaria e camponesa foi expulsa das posicdes conguistadas, a partir das quais ameagava
para além da conta a existéncia da propriedade privada. Surgiu assim o fascismo, que se
afirmou e impds fazendo da ilegalidade a Unica coisa legal. Nenhuma organizacdo, salvo
a fascista; nenhum direito de voto, a ndo ser quando dado aos representantes dos
latifundiarios e dos industriais. E esta a legalidade que a burguesia reconhece quando é
obrigada a repudiar a legalidade formal» (Idem: 84-5).

Gramsci escreveu isto mais de um ano antes da chegada de Mussolini ao governo,
entendendo ja entdo que “eXiste um momento na histéria em que a burguesia é obrigada
a repudiar o que ela mesma criou” (ldem: 85). Concluia que entdo acreditar na
subsisténcia de uma burguesia consistentemente liberal seria entdo um grave equivoco:
“Chamar de liberais aos burgueses de hoje em dia, que perderam a consciéncia do valor
moral da liberdade, é algo muito pior que apenas estranho, € absoluta falta de
compreensdo politica ver como liberais aos partidos burgueses atuais, ou, ainda pior, ao
bloco no qual estes desapareceram” (Gramsci, 1979: 77).

Gramsci observava que Mussolini parecia incbmodo e desagradavel a grande
burguesia italiana, sendo inclusive visto como uma espécie de “novo monstro”, mas que

isto ja ndo impedia sua total cumplicidade:

«Os burgueses hoje, meio amedrontados e meio estupefatos, encaram esse
homem [Mussolini] que se colocou a seu servico como uma espécie de novo monstro,
como alguém que revoluciona as situagdes reais e cria historia. Nada mais falso. A
incapacidade de articular entre si 0s elos de uma construcdo histérica é tdo grande neste
epiléptico quanto é no subversivismo malthusiano dos D’ Aragona e dos Serrati. Sdo todos
uma s6 familia. Representam, tanto um como o0s outros, a mesma impoténcia. (...). A luta
contra as reivindicacdes e a resisténcia contra a desforra operaria partem de bases bem
mais concretas; mas € certamente significativo, para a seriedade da vida politica italiana,
que - no topo da construcdo que se conserva de pé gracas a um poderoso sistema de forgas
reais - encontre-se este homem que se deleita proclamando sua prépria forca e se
masturbando com as palavras» (Gramsci, 2004b: 69-70).

Assim, meses antes da chegada de Mussolini ao poder, Gramsci ja via no fascismo

a expressao organica da burguesia, compreendendo que o processo de ajustamento entre
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0 movimento e a classe dominante tinha se concluido: “o fascismo é um movimento
social, é a expressdo organica da classe proprietaria em luta contra as exigéncias vitais da
classe trabalhadora, da classe proprietaria que quer, com a fome e a morte dos
trabalhadores, reconstruir o sistema econémico arruinado pela guerra imperialista”
(Gramsci, 1979: 84). Percepcdo que se evidenciaria correta com o0 apoio amplamente
majoritario da classe dominante italiana a ascensdo de Mussolini ao governo e posterior
imposicdo da ditadura fascista.

A andlise de Mariategui €, uma vez mais, bastante semelhante, identificando o
apoio da burguesia a ascenséo do fascismo e o sentido historico deste na consolidacao da
derrota do movimento dos trabalhadores e reestruturacdo do capitalismo italiano em crise.
Ainda que inicialmente oriundo da pequena burguesia, o fascismo teria sido apoiado
desde o inicio pela burguesia: “<Assustada pelas chances da revolucéo, a burguesia armou,
abasteceu e estimulou solicitamente o fascismo e o empurrou a perseguicdo truculenta do
socialismo, a destruicdo dos sindicatos e cooperativas revolucionarias, a quebra das
greves e insurreicdes. O fascismo se converteu, assim, numa milicia numerosa e aguerrida
e acabou por ser mais forte que o proprio Estado (Mariategui, 2010: 289). Ainda que de
inicio seu papel fosse essencialmente de tropa de choque contra os trabalhadores e suas
organizacdes politicas, 0 movimento fascista se fortaleceu com o apoio burgués, de tal
forma que logo adiante pode se impor como nova forma de poder, e isto seria impensavel
sem 0 apoio burgués, dado que: “a burguesia pos a disposicao do fascismo seus jornais,
seus politicos, seu dinheiro, todos ou quase todos seus instrumentos de dominio da
opinido publica” (Mariategui, 2010: 217).

A lideranca de Mussolini era compreendida como expressao de um processo mais
amplo em construcdo. Ele seria o condottiere do fascismo, “mas ndo foi seu criador, ndo
foi seu artifice. Extraiu de um estado de &nimo um movimento politico, mas ndo modelou
esse movimento a sua imagem e semelhanca, nem deu um espirito nem um programa ao
fascismo. Ao contrario, foi o fascismo que deu seu espirito a Mussolini” (Mariategui,
2010: 289-290). E isto so foi possivel pelo papel que historicamente o fascismo cumpriu,
primeiro na repressdo generalizada aos trabalhadores e suas organizacoes e logo depois
na reorganizagdo do Estado italiano, institucionalizando as formas de violéncia privada

gue haviam se disseminado através das tropas de choque do fascismo.
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Considerac0es Finais

S80 in0meros os pontos de aproximacdo na interpretacdo de Gramsci e
Mariategui. Como explicar esta convergéncia? Ela é decorrente, sobretudo, da adocao por
ambos de uma perspectiva marxista e uma metodologia de analise semelhantes. Ambos
autores tiveram sua produgdo marcada por uma apropriacdo do instrumental marxista
oposta a qualquer mecanicismo e voltada a analise concreta de situagdes concretas, 0 que
se verificou em suas analises sobre a derrota dos trabalhadores e a ascenséo do fascismo.
Ainda que em muitos aspectos Gramsci tenha produzido uma interpretacdo mais
aprofundada, e que tenha identificado mais cedo a natureza do fascismo, a analise de
ambos é compativel e complementar. O impacto das ocupacdes de fabrica, o
acompanhamento da reacdo fascista e o esforco em compreender a natureza do novo
fendmeno que se constituia é marcante na reflexdo de ambos, ainda que cada um se
vinculasse a este contexto de um ponto de observacao distinto — Gramsci como dirigente
do PCI e Mariategui como exilado e observador interessado. Outro elemento de evidente
aproximacdo € a historia pessoal tragica de ambos que se seguiria aos eventos de 1920-
1922: enquanto Gramsci seria encarcerado pelo fascismo em 1926 e libertado em 1937
as vésperas de sua morte aos 46 anos de idade, Mariategui enfrentou sérios problemas de
salde apds seu retorno ao Peru, tendo uma perna amputada em 1924 e falecendo muito
precocemente em 1930, aos 35 anos. Em comum, o afastamento forcado de ambos das
lutas da classe trabalhadora em seus Gltimos anos de vida, decorréncia respectivamente
da prisdo e da limitacao fisica.

O conjunto de temas discutidos aqui abarca elementos centrais da analise de
ambos, embora sem esgota-la, dado que desenvolviam outras tematicas complementares,
como parte da tentativa de compreender o fascismo e os desafios que colocava. Entre elas,
podemos citar o papel dos intelectuais e sua atividade organica, a importancia da acao
jornalistica e o papel dos veiculos de imprensa, e a analise da correlacdo de forcas,
pensando a relacdo entre as organizacdes politicas e 0s grupos sociais. Sao tematicas que
seriam desenvolvidas por Gramsci no carcere e permeariam seu conceito de Hegemonia,

e que igualmente marcariam a interpretacéo da realidade peruana de Mariategui.
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