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SUMARIO — Novos documentos ¢ noves hipoleses sébre a
Flogenia humana; a morte de dois neo=monogenisias ilus-
tres.— Os silices de Ipswich e o homem tercidrio; ainda
os silices portugueses de Ota, — Pretensas formas humanas
do terciario antigo; a evolugiio orgiinica, segundo Sergi;
a falta de infermedidrios, argumento conira o proprio Sergi.
— O poligenismo déste antropélogo ¢ a revisBo de alguns
idsseis de Primatas de Fayum; a classificaciio do Proplip-.
pitiecus, do Parepithecus ¢ dov Maripithecus; sma familia
extinty de Primates, Parapithecide. — O polifiletismo  de
Sera; hipdteses sObre hipoteses; umd polémica entre dois
antropdlogos itslinnbs; balango dos factos do esgueleio
dos membros inferiores apresentados por Sera; importin-
cin désses factos e enumeragfio doutros que se’opbem As
concluses filéiicas daquele autor; os indices da rotula, de
alguns ossos do pé, ete.; o indice libio-femural; hierarquia, _
convergéncia ¢ evoluglio comum, — Ut argumento decisivo :
sGbre a ilegitimidade ldgica das conclugBes {iléticas bosea~ ~
das nos perdelismos indicadns por Sera; dois esqueletos
humanes portugueses oferecendo diferencas paralelas 45 do
Orango em rolagiio ao Gibfio; coincidbacias ou relagdes
de caracieres ainda nfio determinadas,

_ Apenas quatorze dias antes da sua inesperada morte, CGtiuyf-
-irida-Ruggeri escrevia-me a propdsito da descoberta de Broken-
-Hill, na Rodésia nordoriental, de que jd ndo déramos noticia nos
livros que, qildsi simultineamente, p_’mico antes publicdramos (%):

() Comunicagiio feita em sessio de 12 de Dezembro de 1922,
(*) V. Giefivida-Ruggeri, Su Uorigine delt’Uomop Bologna, 19215 A. A,
Mendes Corréa, Homo, Colmbra, 1921,
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céstes livros envelhecem rapidamentes. E Boule, comentando
em La Naigre (') a mesma descoberta, recorda o que dizia 1o
prefdcio da sua obra magistral Les Hommes Fossiles: <l est pro-
bable — et il faut I'espérer — qu’a peine publié mon livre sera en
retard». E que, na realidade, no campo da Paleontologia hymana
as acquisi¢bes . e as descobertas sucedem-se com verfiginosa
rapidez. Assim eu o proclamava também no prefdcio do Homo.

De facto, ainda-n#o decorreu um ano sdbre & publicacéio
déste” livro, e jd se impunha uma segunda edi¢do para arquivar
as descobertas de Broken-Hill e de Wadjak (esta jd feita hd
muito, mas s6 receniemente trazida a publico pelo seu autor,
o bem conheéEdo descobridor do Pithecanihiropus), os novos estu-

dos sdbre os silices tercidrios de Ipswich, os trabalhos iltimos de

Sera e Sergi sObre a genealogia humana, etc.

Emquanto ‘as condigies materiais ndo permitem a publicagdo

dessa nova edicfio, esbogarei aqui um rdpido exame das mais
recentes hipoteses sdbre a filogenia humana.

A morte de Schwalbe e a de Giuffrida-Ruggeri constituiram
sérias perdas para a Antropologia, que déles tanto tinha a esperar
ainda, e foram também um grave motivo de paragem, sendo
mesmo de recuo, no desenvolvimento e no &xito das doutrinas
monogenistas, corrente de ideias em que ambos tinham primacial
categoria, e em cuja defeza e propaganda tinham desempenhado
um papel eminente. 'O campo ficou giidsi exclusivamente entregue
aos poligenistas, que ndo deixarfio de errdneamente interpretar

ésse facto como uma vitdria definitiva. Creio bem, porém, que

as controvérsias se ndo fardo de novo esperar por muito tempo
e que os poligenistas reconhecerdo que o momentdneo siléncio
feito em torno dos seus trabalhos recentes' ndo significava de
modo algum assentimento.

EY

{1} La Nature, Paris, Dezembro de 1921,
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Na dltima reunifio da secgfio de Preistdria do Instituto Inter-
nacional de Antropologia (%), & qual, com meu pezar, ndo pude ir
assistir, Capitan levantou mais uma vez a questdo dos silices ter-
cidrios de lIpswich, Inglaterra, afirmando que, entre numerosos
exemplares recolhidos por Red Moir, encontrot alguns que ndo
tem diivida em considerar como instrumentos auténticos. Os silices
provéem do Red Crag, sobretudo da swa parte infetior, ¢ sdo
porisso indiscutivelmente tercidrios. Aberta a discussfio sGbre o

-assunto, Breuil, que em 1920 visitara pela segunda vez aquelas
-estacfes, com Miles Burkiit, resumin as conclusdes do seu estudo

até mais amplo informe. Segundo o ilustre arquedlogo francés,
na base do Crag vermelho de Thorington Hall, Bramford, eic,
{embora possam explicar-se alguns espécimes por acgbes natu-
rais), surgem silices com bolbos de percussdo nitidos, com lascas
repetidas e até retoques, que se parecem absolutamenic com
lascas de origem humana. Breuil rejeita os rosiro-carinates, mas
aguéles ndo os recusa como verosimeis, porque ndo conhece
nenhuma caysa natural a que possa airibui-los. Alguns apresen-
tam vestigios de fogo. Na parte superior do Red Crag, emhora
surjam mais causas de fractura meclnica natural, as lascas
talhadas sdo bem definidas, apresentando retoques e bolbos de
percussdo; hd micleos, silices queimados, refugos‘de talhe.
<A existéncia déste nivel certo contribuiu para o levar a admitir
o anterior>. Segundo os gedlogos franceses, o pleistoceno antigo
sticede imediatamente ao Red Crag. Os-ingleses colocam-no muyito

- ) Ci o extracto da sessio na Revee Antlropologique, Paris, 1922, p. 226
2 8egs, :
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nivel a percussiio humana id ndo pode. ser posia em divida,

assim como o ndlo pode também ser nos niveis superiores. .

Na mesma sessdo, Courty ('), estudando os depdsitos tet-
cidrios de Saint-Prest (Eure-et-Loir), jd muito conhecidos, mani-
festa-se pela existéncia ali duma nitida inddstria tercidria.

Convém recordar que Breuil figurava entre os «eolitsfo-
bos» (%), A sua recente atitude demonstra que aswdescoberias da

regidio de Ipswich o abalaram fortemente, devendo, porém, notar-se

que &le ndo classifica como eolifos os silices que the parecem
‘auténticos, mas como silices talhados, o que niio é bem a mesma
coisa.. . ‘ _
Com uma prudéncia digna de todo o aplauso, a secgllo
preistdrica do Instituto limitoy-se a exprimir, entre os votos finais,

um afirmando o «interésse primordial que apresentam as investi- -

~ gacdes relativas & questéo do homem tercidrio- e 2 indistria
presumida como tals.

Ndo desejo discutir aqui éste assunto. Do exame, que ha
anos fiz, dos silices de Ota, da nossa Extremadura, aos quais
anda ligado o nome ilustre de Carlos Ribeiro, conclui que alguns
tinham bolbos de percussfio, mas nenhum tinha uma forma que
pudesse ser considerada intencional, isto &, préviamente estabele-

‘cida por uma inteligéncia humana ou andloga & humana (%).

Documentos tdo duvidosos ndo me paretiam, entretanto, dever ser
_'regeitados in timine, pelo facto das cawsas nafurais poderem dar
origem a espécimes mais ou menos semelhantes, como a.demons-
tragdo artificial de Mantes permitiu concluir. No entanto pare-
cia-me e parece-me, mesmo depois do que fica escrito, que a

(1) Ibid, p. 225.

( Hugo Obermaier, £7 kombre fdsit, Madrid, 1016, p. 10.

) A. A, Mendes Carréa, Origing of ihe Poringuese, « American Joarsal of
Physical Anthropology », Washinglon, 1919, p. 118,

-mais acima, ou seja acima do. Foresé Bed de Cromer, (ra néste
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existéncia do homem tercidrio, perfeitamente provavel, deve
basear-se sobre argumentos menos discutiveis. A descoberta
dum esqueleto humano, autenticamente tercidrio, viria dar outras
garantias aos silices de Ipswich.

A variada fauna de antropomorios durante. a era terc;dr:a,
descoberta, em Fayum, nos Montes Siwalik, e noutros pontos, de .
formas antropoides demonstrando uma evolucdo dos Primatas
em sentidos miltiplos, torna perieitamente crivel que o homem
tenha surgido na era tercidria ('), As descobertas de lpswach &
porventura ouiras andlogas véem em apoio dessa suposicdo.

. Mas pede dizer-se jd que se encontraram documentos irrefutdveis
-da sua presenca nos estratos tercidrios? Ndo me parece.

... A ndo ser que, adoptando as hipdieses emitidas pot -
Sergi num trabalho que acaba de ser publicado (%), consideremos
como  Hominidios algumas formas descobertas por Schlosser en
Favum Fgito, em camadas indiscutivelmente tercazirads,

Polifiletista durha orientaglo muito especial que se ndo com-
padece com as correnies opinides transformistas (*), Sergi con-
sidera as formas vivas duma determinada fase geoldgica como -
descendendo separadamente doutras tantas formas distintas que .
existiram na fase geoldgica anterior e que, a seu turno, provéem
dontros tanios grupos de eras anteriores, sem quaisquer relagfes

("} 1d., Homa, op. cit,, p. 306,
(%) Q. Sergi, ¥ ana probabile forma gmana primitive del ferziario . aptizo,
extr, das «Atti della Societh ltaliana per it Progresso defle Sclenze=, Trieste,
Outubro, 1921, Citd di Castelio, 1922, .

M CL Q. Sergl, Come ig paleontologi” riveia Porigine ¢ Pevoluzione ani-

male ¢ vegetale, = Scientins, Bologaa, 1021,
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mituas de directo parentesco, e sem que as transformagdes de
cada grupo sdiam fora dos limites do respectivo tipo. A Paleon-
tologia, em vez de lhe revelar um encadeamento dos grupos
bioldgicos uns com o0s outros, mostra-the antes que entre ésses
grupés ndo hd intermedidrios que permitam supor uma evoluco
das formas mais simples para as mais complexas, e apresenta-lhe
“logo, em abundincia, desde os primeiros terrenos fossiliferos,
formas elevadas ao lado de formas simples, o que anuia, na sua
opiniilo, qualquer hipdtese de que os grupos sistemdticos da
Biologia tenham um encadeamento genealdgico correspondente
ao sen grau de complexidade, como era suposi¢io comum. Para
€le, cada um dos grupos vegetais ou animais teria sido abjecto
duma criagdo separada por transformaciio directa da matéria
viva elementar e amoria. (

E indiscutivel que a Paleontologia nos faz aparecer brusca-
mente no precadmbrico formas biolégicas altamente diferenciadas
g, pelfo contrdrio, nos apresenta nessa data uma pequena quanti-
dade de formas simples. Mas hoje esid demonstrado que o meta-
morfismo ¢ um dos maiores inimigos dos fdsseis e que os materiais
eruptivos ou estrato-cristalinos da crusta devem ter sepultado o
segrédo duma enorme parte da evolugdo bioldgica, dando- -nos a
Geologia, nas camadas sedimentares, apenas a histéria dum ditimo
ciclo da Terra e da Vida. Ndo §, de modo algnm, desprovido de
valor o argumento das dificaldades da fossilisagdo para o maior
nimero de seres e em grande nimero de circunstancias, para
explzcar a raridade de organismos rudimentares nos primeiros.
terrénos fossiliferos, e igualmente a freqiéncia de lacunas nas
cadeias genealdgicas que a Paleontologia procura reconstituir.

Nem sé as dificuldades de fossilizaciio explicam a faha de
muitos intermedidrios. Ndo ¢ possivel ainda apreciar até onde
irlam as transformactes bruscas, sem intermedidrios — as muta-
40es. De quantes aparentes caprichos elas ndo seriam capazes?
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Sergi argumenta com a aparicdto instantdnea de grupos de
espécies animais e vegetais. Quem quer que esteja familiarizado
<com o condicionalismo dos fendmenos de sedimentacdo, com as
fdcies, com as conseqiiéncias estratigrdficas das transgressdes e
regressdes maritimas, com as bruscas diferencas litoldgicas dum
nivel para o seguinte, nfio extranha, por cerio, a existéncia de
saltos inopinados da flora e da fauna dum nivel para as do nivel

~ imediatamente superior, O conhecimento dos estratos geoldgicos

ndo ¢ tdo perfeito em t6da a superficie da terra que possa afir-
mar-se, sem receio de desmentido, que sdo conhecidos todos os
niveis sucessivos dos vérios sistémas e gue ndo tenham mesmo
desaparecido muitos documentos paleontoldgicos da transicdo
enire 0s niveis 4 determinados,

O eminente sdbio italiano passa uma esponja sdbre as miilti-
plas acquisi¢ies paleontoldgicas que estdo em oposicdo 4 sua
afirmativa de que néo aparecem intermedidrios entre os tipos dos
diferentes grupos bioldgicos. Esquece o significado genealdgico
que foi possivel dar a algumas formas, como aos Cistideos entre
o8 Equinodermes, como 4s Aves com afinidades reptilianas, a
muitos Reptis do secunddrio, as Cordaites e as Progimnospérmicas,
ete. Esquece a existéncia de tipos colectivos, de caracteres comuns -
a muitos grupos hoje bem delimitados. Emfim, afirmando que os
vdrios grupos bioldgicos, tanto unicelulares, como pluricelulares,
surgiram separadamente, ex abrupto, duma vaga matéria viva
amorfa, prefere aceitar que em vdrias eras da histéria da terra
se repetin o condicionalismo desconhecido que, permitiu a trans-
formacdo dessa matéria amorfa em formas bem definidas da
Botanica ou da Zoologia, a tirar uma justa conclusiio filogenética
do facto de muitos grupos vivos ndo terem surgido senfio numa
determinada alwra, num determinado nivel. Assim, porque € que
as Anglospérmicas swrgem s6 depois das Pteriddfitas e das Gim-
nospérmicas, numa fase adiantada da era secunddria? Porque\é
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que a fauna dos Peixes surge por séries, numa diferenciagdo
cronblégica que corresponde em grande parte & sna diferenciagdo
sistemdtica actual? Porque é que os Reptis surgem apenas no
pérmico, mostrando  evidentes ligagbes genealdgicas com os
Batrdquios Stegocéialos, ete. etc.?

O antropdlogo italiano edifica uma doutrina sdbre o que se
ignora, niio sdbre o que se sabe, A sua hipétese da independ@ncia
dos plpla é cémoda, porque diante da dificuldade de estabelecer

o parentesco das formas vivas, éle responde, cruzando os bragoes:
4 «Ndo se cansem a procurar, porque ésse parentesco € uma fdbula.
A paleontologld, a. embriologia, a anatomia comparada, ndo
revelaram -nada, a tal respeito. Trata-se de tipos origindria-
mente independentes». Imaginon entdo uma certa matéria viva,
dotada do extraordindrio poder de pro’duzir'dUm jacto ora uma

Amiba ora um Vertebrado,.. 56 me parece singular que Sergi

tendo argumentado com a falta de inéermedidrios entre alguns
grupos animais e vegetais, nfo’ houvesse reparado ao abisme

enorme, na imensa solugfio de continuidade que vai eatre a-

substincia viva amoria, de que fala, ¢ um organismo superior,
como um Homem, por exemplo. Também ndo vejo bem o que

¢ que se opde a que no mesmo estraio geoldgico suriam formas’

ancestrais ao lado de formas delas derivadas. A génese dum
nivel geoldgico 'correspo}lde a um tdo largo lapso de tempo que
dizer contemporaneidade geoldgica estd longe de ‘significa_; neces-
sariamente a perfeita coexisténcia dos individuos no temﬁ;o. Mas,
a ndo ser que se adopte a doutrina hologenética de Rosa, segundo
a qual a formagéio de espécies novas envolve a extingdo da
espéme mée, fdo & f4cil conceber a razdo gque se opde a que as
formas ascendentes doutras vivam simultdneamente com as formas
a que deram origem. .
Sob uma aparente éi_ngeleza, a doutrina exposta envolve
uma extrema complexidade. O fendmeno obscuro da origem da
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vida, Sergi niio o encara apenas para um p"equéno nimero de
organismos. primordiais mais simples. Multiplica arbitrariamente
as criagGes, fazendo surgir, a cada passo, duma ignorada substin-
cia coloidal, <formada nos marés», as mais diversas formas bio-
logicas. Admirdvel plasticidade, a desta poligénica substéincia, de
que nada, absolutamente nada, se sabe, mas que se proclama
indiscrtivel! Nem uma s6 prova existe da formagdo direcfa dos
tipos, mas o antropdlogo italiano ndo hesita em a dar como um

~ fendmeno qiidsi corrente, como qﬁé%ﬁ um facto de observacio.
E porqué? Porque a Paleontologia ndo poude ainda, e talvez . .

mesmo jdmais podefa dar os intermedidrios entre todos os grupos
vegetais e animais. Ndo serd exigir-the mais do que ¢ legitimo
exigir-se-lhe?

.

Mas estas ideias de Sergi s6bre a evolugdo orgénica e sbbre
a origem dos ‘seres vivos, vieram a propdsite dum seu muito

recenie traballo em que &le procura os representantes fésseis

dos Hominidios no tercidrio antigo, deniro do critério geral que-
acabo de expbér em breves palavras. «Todos os Primatas -—-
escreve o ilustre professor-— devem ter atravessado fases evolu-
tivas vdrias antes de atmgsrem as formas a que chegaram, tanto
as extintas como as vivas, as quals, de resto sdo mmto visinhas

“entre si, pﬂrecendo ndo haver outras diferencas sendo de espécies
“ou de géneros, ndo de desenvolvimento:. Assim como enire

Antropoides de fases geoldgicas anteriores 2 actual & os das
fases seguintes nfio hd, dentro de cada grupo, sendo pequenas
diferencas especificas, e cada grupo actual deve ter um grupo
que o represente distintamente na fase anterior, também os
Hominidios devem ter resultado da transformagﬁo gradual de
tipos anteriores de que constituem o complemento. Nio deve
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buscar-se essa"origern em grupos diversos, como os Antropoides,
ou em formas que, segundo Sergi, ndo sdo intermedidrios enire
o Homem e aqueles, como o Pithecanthropus on o Sivapithecus,
possivelmente formas extintas sem descendéncia.

Revendo o exame dos restos fdsseis de Fayum, feito por
Schlosser, Sergi julgé encontrar os possiveis representantes dos
Hominidee no tercidrio antigo, no Propliopithecus, no Meripithecus
no Parczpz‘f/zecds.

Com ésses fosseis organisa uma nova familia, que seria o
principio da familia propriamente humana e que designa por
Foantiropidee, retirando a designa¢do de Eoanthropus ao idssil de
Piltdown. Essa familia teria um género, novo, o Eoanthropus, com
duas novas espécies: ’

Fam. EOANTHROPIDE Sergi

Eoanthropus hypotheticus (Propliopithecus, Schlosser)
LFoanthropus dubius (Parapithecus, Maripithecus, Schlosser).

Esta -reunifio dos dois tltimos tipos de Schlosser num sé
seria proviséria. '

Li com atencéio a exposigio em que Sergi funda o estabe-
lecimento da feigdo humana dos trés fdsseis de Fayum. Ndo
os conhecendo sendio através de estampas e das descricbes
alheias, ndo tenho elementos para preferir definitivamente os
pontos de vista de Sergi aos de Schlosser e outros autores que
do assunto se ocuparam. Do Propliopithecus (o Eoanthropus hypo-
theticus, de Sergi) descobriu-se, como se sabe, uma mandibula
giidsi completa, faltando dos dentes os incisivos. Apesar-de rela-

tivamente pequena— que, com Sergi, concordo nfo ser razdo

para eliminar em absoluto as suas afinidades humanas — essa
mandibula tem inegavelmente muitos carateres humanos, como a
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relativa pequenez dos caninos, a auséncia do diastema entre éstes
e os dentes visinhos, a forma da abertura mandibular (no enianto
um pouco mais alongada do que a humana), etc. Mas tem vdrias
diferencas, muitas das quais apontadas por Gregory e Sera, como
a altura da apdiise coronoide, os indices dos pre-molares, a posi-
¢do antropdidica dos cispides do segundo pre-molar, etc. A ver-
dade ¢ que, por exemplo, os seus indices, -dados por Sera {1),
de comprimento e de largura dos segundos pre-molares em rela-
¢do aos primeiros molares, ndo sendo muito distantes dos huma-
nos,. sdo-no, porém, mais do que os de algumas formas de
Antropoides. Deve-se notar que, na esiampa de Sera que dd o
grau de desenvolvimenio da arcada dentdria de alguns Antropoi-
des e do Homem, para a frente, em relacdio ao ponto mediano
mais baixo e mais posterior da sinfise, e a diversa convergéncia
das duas séries post-caninas (%), o PFropliopithecus aproxima-se
mais do Homem do que qualquer outra forma: mas essa conver-
géncia € expressa por um dngulo de 34°, ao passo que no Homem
¢ de 40°, e a posicdo da sinfise, embora seja mais anterior do-
que em qualquer owptra das formas mencionadas, € ainda assim
posterior 4 parte anterior da arcada dentdria, ao passo que no
Homem € anterior.

Parece-me que de tudo o que se sabe sobre o Propliopithecus
¢ licito apenas concluir que nfio se trata nem dum Platirrinio, nem.
dum Antrepoide, nem dum Hominidio, embora na sua morfologia
haja afinidades mais ou menos estreitas com @&sses diferenies
grupos. A constituicio duma familia aparte, que contenha &sse
espécime da fauna tercidria, e demonstrativa duma evolugdo dos

() Q. L. Sera, La festimonianza dei fossiti di Antropomorfi per le guesiione
delloriging dell’Uomo. Extr. das « Att della Societd ltaliana di Scienze Naturali»,.
voli LV, Pavia, 1917, p. 72,

(%) tbie., p. 93,
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Primatas em vdrias direc¢des, e tendo caracteres que permitem-
' supd-lo uma forma ancestral de que teriam derivado vdrias linhas

evolutivas, uma das quais seria possivelmente a humana, é per-
feitamente aceitdvel, embora nfio possamos ainda excluir a hipd-

tese de que é&le figure na ascendéncia douiras formas {como por
exempld, 0 Hplobafes syndaciples, como aventa Sera ('), e menos
proviivelmente na do Pliopithecus como pretendia Schlosser) e
embora ndo possamos seguir desde o oligoceno, através do

o teriam conduzido a forma humana.

Quanto ao Parapithecus, Sergi parece ter razdo em impugnar
a férmula dentdria 1,1,3,3 dada por Schlosser, que teria descrito
como canino o incisivo lateral ¢ como primeiro pre-molar o

canino. Embora meunos do que o Propliopithecus, a mandibula

~ tem algumas tendéncias para a mandibula humana, mas dela
difere absolutamente em carateres dentdrios que a Sergi parecem
“duma importdncia secunddria, na posicdio exiremamente recuada

da sinfise, na forma e dimensdes do ramo montante, na implan-

tagdo fortemente obliqua dos incisivos, etc. Basta olhar para a

figura que o préprioc autor fornece, para se extranhar que &le

fundasse num tal documenio uma «provivel forma hamana do
tercidrio antigo». Ndo hd razdo, porém, para contestar dum
modo’ absoluto a inclusdlo, feita por Sergi, do Parapithecus na
' mesma familia de Propliopithecns. Sdo realmente impressivas as
diferencas que um e ouiro apresentam em relagdo aos Antropoi-
des, que possivelmente déles ndo descenderiam, se admitirmos,

Homem, aumentar para conduzir ao volumoso canino antropdi-

(1 Jedd., p.. 116

mioceno e do pliocenﬂ, os seus desenvolvimentos ulteriores, que .

incompleta sobre que Schlosser estabelecen a forma Parapithecus,

como Sergi, a impossibilidade dum canino reduzido, como o do

NOVAS DISCUSSOES SOBRE A ORIGEM DO HOMEM 7

dico, que depois se reduziria de novo na evolucdo para o homem,
& se aplicarmos idéntico raciocinio aos caracteres da arcada dentdria
¢ posicdo da sinfise, de que fizemos mengdo,

Do Meripithecus, assente sdbre um pequeno fragmento man-
dibular com dois dentes molares apenas, fez Schiosser um novo
genero dos seus Parapithecide Sergi, pelo menos provisdriamente,
identifica-o com o Parapithecus. Trata-se dum resto muito fra-
gmentar para conclusdes definitivas. O que & interessante ¢ que
0 sdbio italiano, em menos de meia pdgina do seu trabalho (Y
Tegista, como estandq nos limites das variacdes humanas, os
'carac_teres que o embaragaram para o estabelecimento da feicdo
humana désses fosseis: a dupla raiz dos pre-molares, a forma
quadrada dos molares ¢ a sua estrutara tubercular, a forma
baixa da mandibula, em suma, 03 caracteres que, sobretuado no
Meripithecus, pareciam mais distantes do homem. Concordo plena-
meate em que nas mandibulas humanas, por vezes na mesma
mandibula, as variacdes da moriologia dentdria, sobretudo nos

- molares, sdo tais que as classificacdes se tornam dificeis. Mas

i380 s6 vem em apoio da tese de que & preciso ter a maior
cautela nas conclusdes sistemdlicas e filéticas fundadas, exclusiva-
mente ou principalmente, na morfologia dentdria dos Primatas.

Se, provisoriamente se pode adoptar a classificagfio sistemd-
lica dos restos referidos do tercidrio antigo de Fayum numa sé
familia, distinta das familias actuais de Primatas, nem me parece
que a designacdo de Foanthropidw, escolhida por Sergi, seja a
mais adequada {ndo simpatiso com uma nomenclatura fundada
em vagas conjecturas filéticas que estdo longe de se poderem
considerar demonsiradas), nem julgo que haja fundamento bas-
tante para relinir os trds géneros de Schlosser num sg género,

(W Q. Sergi, Di una provabite forme, etc., op, cit., p. 13,
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sendo isso, quando muito, admissivel para o Parapithecns e Mwri-

pithecus. Porque ndo serd preferivel deixar, para os irés tipos
fosseis, a designacdio de Parapithecidee, estabelecida por Schlosser
para dois déles? E, embora a designacdo de Propliopithecus nédo
pareca feliz, ndo se oplem os usos nomenclaturais a que a con-
servemos, counstituindo déste modo prov;sorlameme a familia
Parapithecidee

Fam. PARAPITHECIDE (Schlosser), nob.

Propliopithecns, gen.
Parapithecus, gen. (Parapithecus, Schlosser, e Maripithecus, Schlpsser).

Quanto a tratar-se de <provdveis formas humanas do ter-
cidrio antigo> e a considerd-las élos distintos das cadeias genea-
logicas humanas deniro do critério polifiletista de Sergi, sdo
meras fantasias dum alto espirito, que permanece invariavelmente
fiel a uma hipdtese forcadamente arquiteciada sbbre vagas e
superficiais aparéncias de pormenores, e ndo sdbre uma associa-
¢flo significativa de factos de evidente importincia ta\mdmlca e
filética.

Cumprindo o seu programa de enfeixar factos que elucidem
o problema filético relativamente ac homem, Sera, que, em tra-
balhos anteriores, se tinha ocupado especialmente, sob um tal
ponto de vista, dos caracteres denidrios e faciais dos Primatas,
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vem agora dar-nos os resultados dos seus estudos relativos aos
menibros inferiores (*).

Sera tarmbém € polifiletisia, mas o seu polifiletismo ndo pre-
tende abracar a generalidade da evolugfo orgénica: restringe-se
405 Primatas e particularmente ao homem; é ndo vai buscar
directamenie. 4 uma substéncia coloidal amorfa, como faz Sergi,
a origem de cada um dos seus phpl de Primatas.

Ndo pode negar-se inter@sse aos seus trabalhos perseveran-
tes e indiscutivelmente originais. A sua revisdio dos restos dos
Amropomorfos fésseis tem inegavelmente valor. A maior objeccéio
que suscita, ¢ a que Ihe fez Boule, de exagerar simples variacdes
individuais, convertendo-as facilmente em caracieres especificos {*).
Um mesmo espirito de mindcia descritiva, que, realeando-os seus.
méritas de observador, o leva, porém, a perder-se num labirinto

de hipoteses e explicagdes parciais (aparentemente complicadas e

obscuras, mas na realidade mais ou meuos simplistas perante
a complexidade suprema dos problemas da blomoﬂogénese} um
mesmo  espirito  de mincia descritiva, repito, existe nos seus
estudos sdbre a dentadura e sbbre a face (%), como agora nos
seus estudos dos membros inferfores, ) : '

‘Mas a leitura dos seus trabalhos dd-nos sobreiudo a impres-
sdo de que Sera se propoz resolver duma assentada yma quanti-
dade imensa de problemas, acastelando hipéteses sdbre hipéteses.
As origens da pfaticquilia e de outros factos craniomorfoldgicos,

M Q. L. Sera, Su! significato polifiletico delle differenze stretturali nell’arto
inferiore i « Antlropoiden» {mifi), «Giornale per Ia Morfologia dell Uomo ¢ dei
Primati», vol. 11, 1921, Pavia, p- 83 Bste trabalho ¢ antecedido doutro da
signora M. Clerici Alhe\!l, sObre o mesmo assunto, fundado nos dados métricos
de Bello y Rodriguez sGbre a tibia e o fémur. A autora limita-se, porém, ao
confronto dalguns dastes dados entre si, deixando ao Proi, Sera o comentdrio
dos seus reseltados ¢ a elaboracio das conclusSes filéticas.

() =L Anthropologies, . XXX, Paris, p, 162,

() Citados ao meu livre Homeo, pp. 39, 40, ete,

f
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a odontogénese, as estratificagdes étnicas na América e noutros

fosseis dos Primatas da América do Sul, a existéncia dum antigo
continente Pacifico, a dificil descriminagdo entre caracteres ada-

ptativas e caracieres md:ferentes, ¢ muitas outras quesiGes da mais

alta {ranscend@ncia, encohtram propostas de solugio na obra de

Sera (). Rara a pdgina que ndo contém uma hipdtese. Ora,

se 4 hipdtese é um -precioso instrumento scientifico, nem porisso

o seu abuso deixa de apresentar sérios perigos; O imperfeito
conheumento de vdrias populagGes, com algumas das quais s6
recentemente se entrou em contacio, nfio autorisa largas espe-
culagdes filéticas ¢ antropogeogrdficas sobre elas. Em muitos

riais, na fase descritiva, que antecede necesshriamente as inter-
pretagbes, Também nfio ¢ perieito o conhecimento de alguns
Primatas, assentando por vezes as observacdes sobre tdo pequeno
namero de individuos, que ndo se pode fazer um juizo seguro da
'ampliﬁ:dé das variagbes individuais dentro de cada grupo. Muitos

autores recentes confundem ainda nas suas descrices, como o
_préprio Sera diz, o Siamang com os (ibdes em geral. E sobre
materiais tdo fragmentares e imperfeitosg quﬁ podemos edificar as
hipdteses?

- Além disso a cglheitd de materiais, as observagdes dum

¢do permanente e exclusiva de utilisar &sses resultados para a
demonstragdo de.uma hipétese; a verdade é que nds ndo devemos
a Sera, por exemplo o estudo exaustivo do pé, da tibia ou do

('} Esta encontra-se excelentemente resumida pelo autor numa sua recente
brachuras Rigssanti detle [)f!bﬂ(,asi(}ﬂt séfentifiche dél Praf. Q. L. Sera ( 1909.1922),
Pana, 1922,

pontos, a platicnemia, a platimeria, a cronologia dos restos

~assuntos a Antropologia estd ainda na fase de colheila de mate-

orgéa ou duma parte do corpo devem ser fe1tas sem 4 preocupa- -

fémur nos anatas e nas racas himanas, mas uma coordenagdio
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de ‘elemenios seus e de vdrios autores, que de gqualquer modo

entende poder utilisar no esclarecimento do problema filético.

Sdo muitos em nimero os factos reunidos por Sera, mas sdo
pouquissimos para a soluglio das questdes que julga resolver.

No seu trabalho sdbre os caracteres faciais, o distinto aniro-
pologo italiano fundava sdbre o exame de alguns désses cara-
cteres no Homem e nos Primatas a classificagdio déstes em seis
grupos, reunindo cada grupo certas espécies de Primatas € am

tipo humano (*). Sem fixar, nem o nimero de hominagoes, nem

as relagdes genealdgicas de tddas essas formas umas com as
outras, Sera conclu’a no enianto por exprimir a opiniio de que
ndo deveriam ter a mesma origem os tipos humanos incluidos

em diferentes  grupos, antés haveria mais estreitas mlag@es jiléti-

*«cas entre os Primatas de cada um désses grupos e o tlpo humaﬂo
reunido a &sses Primatas. Relativamente a alguns dos caracteres
estudados, admitia que se pudesse invocar para a explicacdo da
homogeneidade de cada grupo, uma convergéncia adaptativa. Mas
para . outros caracleres, {como a proeminéncia do que chama
rostro frontal, a largura interorbitdria, a largura da apdiise as-
cendente do frontal, a sua disposig:éio-'relativarname ao plang’
sagital, a posicdo da fossa lacrimal, a disposigdo da drbita, a
auséncia ou presenca do foramen zigomdtico- famal}, a conver-
géncia seria menos provdvel, entendendo Sera Gue ésse Cnﬁ;unto
de caracteres Ihe fornece base para o seu polifiletismo,

Combateu Giuffrida-Ruggeri vivamenie as conclusdes poifi-
léticas fundadas sdbre tais elementos, que considerou osc:fac,:ees
insignificantes da regido fronto-naso-lacrimal; algumas susceptiveis
possivelmente‘de explicagdo por um mecanismo adapiativo, outras

pela acgdio morfogenética da domesticidade, “posta em evidéncia -

{} Ci meu resumo no Homo, p. 39 e segs.
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por Fischer. Infelizmente a polémica degenerou num pleito cheip
de azedume, deixando o premaiuro falecimento de Giuffrida dois
artigos de Sera sem resposta, e tendo a contenda &sse ‘termo
brusco e inesperado.

Abstendo-me de entrar em conta com as palavras de mais

violenta feicdo pessoal, dirigidas de parte a parte, ndo deixarei, -

porém, de registar que, nas suas réplicas as objecgbes de (iuf-

frida-Ruggeri, Sera acusava o seu critico de néo discutir a exa-

ctidio dos facfes numerosos que éle acumuldra, e se limitar a
objec¢des de ordem geral, sem opdr outros factos dqueles ('),

Parece, A primeira vista, efectivamente que a mais forte
objeccdio seria acumular um grande nidmero de factos egh con-
trdrio Ldos"apresentados por Sera, Claro estd que isso deman-

daria um estudo exaustivo das regiGes esqueléticas is quais o -

polifilei_i'sta italiano consagrou os seus trabalhos. Mas, sem um

tal estudo, estdo inibidos todos os antropdlogos de emitir um

parecer sbbre os documentos apresentados e sdbre a legitimidade
das hipdteses sébre éles erigidas? De resto, se detalhes esque-
Iéticos de discutivel valor faxindmico e {ilético, conduzem ao
polifiletismo, estfio j4 ditos muites caracteres de primeira ordem,
morfoldgicos e funcionais, cuja associacdio e natureza falam glo-
giientemente para a defeza da wnidade original do grupo humano,
~ Ab diferencas 'raciais ndo destroem o flagrante significado que
teem caracteres comuns, como $d0 sobretudo o desenvolvimento
cerebral e 4 linguagem articulada, devendo salientar-se, como um
“dos m;iis poderosos argumentos, a fecundidade dos cruzamentos

entre as racas humatas, fecundidade absolutamenie incompreen--

M G L Sera, Risposta al praf. V. Ciafirida-Rugger, <Qior. per fa
Morfologia, ete.» vol. 11, Pavia, 1922, p, 182 e segs., ¢ A propdsito del polifile-
#smo deof Primaii, no mesmo iornel, vol. v, Pavia, 1922, As principais criticas de
G. Ruggeri as hipdteses de Sera, figuram no seu liveo Su Carigine dell’ Uone, 14
ditado, - o
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sivel se entre um Chimpanzé e um Negro houvesse, como Sera
pretende, relagles genealdGgicas ‘mais estreitas do que entre um
Negro e um Europeq, por exemplo.

Porcerto, a ésses caracteres de primeira ordem, tdo evi-
dentes que nenhum naturalista, despido de preconceitos .ﬁléticos,.
hesita em dd-los como basilares sob o ponto de vista sistemadtico,
considera Sera como resultado de meras convergéncias adapta-
tivas, mascarando as feigGes especificas primitivas. Mas, perante
as analogias fragmentares e de puro detalhe, que encontra nos
seus grupos e gue dificilmente conseguird impdr aos taxinomistas
como tendo grande valor sistemdtico, regeita em vdrios casos
essa convergéncia, que possivelmente ndo seria, as mais das
vezes, mais do que o resultado duma ligeira semelhanga aciden-
tal, duma oscilagdo que se compreende tdo bem enire as ragas
duma espécie, como se compreendem as variagdes individuais
dentro duma raga.

Se ¢ cefto, que, em alguns dos casos, um cardcter pouco
aparente pode ser o indice revelador duma ligacdo filética que

se ndo esperava e que estava mascarada por adaptagdes secun-

ddrias, ndo é menos certo que, nésses casos como .dum modo
geral, a associag@o dos caracteres é uma regra fundamental da
filogenia, da mesma maneira que da taxinomia. Nio nos parece
que o exame do sistema piloso, da conformagdo geral da cabeca,
do tronco e dos membros, dos vdrios aparelhos da economia,
possa conduzir qualquer naturalista familiarisado com a sistema-
tica animal e sem qualquer ideia filética preconcebida, a aproxi-
mar um Japonez do Orangotango, afastando-o douiras ragas
humanas. O iltimo trabalho de Sera sbbre o esqueleto dos
membros inferiores friza que o Orangotango e as ragas humanas
estdo relativamente a um- grande ndmero de caracteres longe
sequer de interferirem nos limites das variac®es respectivas.

- O Orangotango, exclysivamente arboricola, iem uma estrutura
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de pé, relacionada com ouwiros caracteres da tibia ¢ do fémur,
que difere da estrutura humana mais do que a dos outros
Antropoides. Sera menciona francamente muitas dessas diferen-
¢as nitidas entre o Homem e os Aniropoides, especialmente o
Orangotango. Como chega, pois, a uma hipdtese filética, ligando
uma rag¢a humana, a mongdlica, com aquéle antropoide?

O raciocinio de Sera ndo se funda em diferengas ou seme-
thangas directas, mas no estabelecimento dum paralelismo entre
as diferencas encontradas duma parte entre Japoneses e outras
ragas como os Negros, e doutra parte entre o Orangotango
(Simia) e outros Primatas, como o [MHylobates. Dessas relacles
transversals, conclui relagdes verficais, filéticas: ’

Simic Hylobates
H :
i i

i :
:

Japonés : Neéro

Factos, discussdo de factos, enumeragdo de factos, «res non
vetba» — reclamava Sera a Giufirida-Ruggeri, e, no entanto, sob

o ponto de vista do problema filogenético, o que a critica do

»

-trabalho de Sera essencialmente requer, é a andlise da legitimi-
dade do raciocinio em que se funda o esquéma que acabamos de
reproduzir, Nio ¢ preciso contestar os factos enumerados por
Sera: para contestar o seu poliﬁleﬂsme basta recusar a legitimi-
dade l6gica désse esquéma. Nada mais fdcil. Tenha-se presente
que dle se inspira em pormenores esqueléticos de modo algum
em ntimero e de valor bastante para fundamentarem conclusdes
de tamanha monta e que, apezar-de tudo, o ilustre professor
italiano nd&o nega que um Japonés e um Negro teem numerosos
.detalhes morfcldgicoé ‘comuns que o Orangotango nfo possui,
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estando, como dissemos, é&ste anirepoide, como os ouiros, fora
dos limites das variacdes raciais humanas, em muitos caracteres.
Sob o aparente péso dum vasto pecdlio de elementos de aprecia-
¢do, Sera afirma, com a maior lealdade, que a maior parte dos
dados- sdo fragmentares e por vezes imperfeitos. Faltam elemen-
tos de comparaglio para os prdprios tipos humanos que éle
escolhen dentre os seis primeiro estabelecidos, a fim de lhe
servirem para éste trabalho. «Dizgraziatamente se pid dire —
escreve o autor a respeito do pé— che soltanto per i Giapponesi
siamo in possesso di uno studio accurato, col lavore degli Adachi,
menire per tutte le alire razze abbiamo dati dispersi e frammen-
tarf» (). Quando adiante se ocupa da aponevrose plantar, chega
a vez aos Japoneses de nem sequer serem mencionados, e Sera,
considerando embora «troppo limitato» o campo das comparacoes
a tal respeilo, ndo deixa de concluir das relagGes da aponevrose
plantar com o major ou menor desenvolvimento da-abobada do
pé e com as fungdes déste, uma perfeita concordincia com as
conclusdes antes tiradas dos ossos do pé. O mais interessante é
que éle mesmo diz que lhe fallam resuttados séguros sbbre a
aponevrose plantar do Hylobaies, que logo substitue 'por outro-
Primata, para efeito das suas comparagdes (7).

Muito importante € ainda registar-se que numerosos factos
mencionados aparecem descritos sem que o seu grmi de desen-
volvimento nas formas postas em paralelo seja posto em evidén-
cia por uma clara documentagdo grdfica. Faltam ilustracoes
suficientes que permitam acompanhar o texto ¢ o documeniem
dum modo objectivo. A impressdo que se colhe, para a genefa-
lidade das analogias encontradas por Sera, € a de que se trata
de pequenas oscilagdes, cujo grau estd em desproporgdo com a

(U G. L. Sera, Sut significato, eic., op, cit,, pp. 91 e 92,
(% Ihid., pp. 103 ¢ 00
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importincia das conclustes a que se pretende chegar. A forte
torsdo positiva do fémur de grupos étnicos pertencenies 2o seu
tipo Polindsio condu-lo, fmr exemplo, & asser¢iio de que e€sse
tipo humano afo passou por um estddio semelhante ao dos
actuais Antropomorfos, mas resulton de nma forma hapaloide mais
ou menos directamente, Ndo € uma conclusfo tdo forgada como
a de se ver qualquer analogia especial entre a torsdo do fémur
japonés que, como a das outras racas humanas, é, em média, posi-
tiva (11°,5, segundo Koganei} e a do Orangotango gue € negativa
em média, devendo ainda notar-se que a amplitude das variacOes
¢ muito grande? O que se pode concluir de facto de ser japonds
o tnico caso de torsdo tibial negativa encontrado em 2096 {ibias
. humanas? Ndo é casual, diz Sera. Pois, a nosso ver, ndo pode
ser sendo casual, desde que tO6das as outras tibias japonesas téem
uma torsdo positiva,

Os caracteres especificos orangoides gue Sera diz encontra~
rem-se no seu segunde tipo humano, o mongdlico, podem repar-
tir-se, segundo aquele autor, em duas categorias: caracteres
originados na adaptagdio arborea tdo acentuada no Orango
{forma de prisma triangular do segundo cuneiforme dos Japone-
ses, inclinagdo da apdiise posterior do calcdneo para baixo, e
outras estruturas, que, originadas na adaptagdo arborea, se revela-
ran: depots utilissimas na estagio erecla); caracteres especificos do
Orango independentes da adaptagio arbdrea (talvés a forma
_cilindrica, regular, do metatarso). Sera duvida de que haja efecti-
vamente caracteres desta segunda categoria, caracteres indiferenies,
¢ diz que ¢ dificil encontrar exemplos dessa ordem para o Orango-
iango. Depois reconhece que o somatismo do Orango, acenitado
em relagiio aos outros Aniropoides e resuttante das suas condigdes
de adaptacdo, nde pode ser especifico para o ramo Rumano 1elidivo.
Mas ndo hesita em indicar nos Japoneses caracteres possivelmente
demonstrativos, a seu ver, duma adaptagiio afenrada orangoide; o
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prolongamento para baixo pdstero-mediano do astragalo, a forte
inclinagdo, de dentro para idra e de cima para baixo, dos dois
ptimeiros cuneiformes, o espigdo inferior agudo do segundo
cuneiforme, a apdiise piramidal longa e estreita do cuboide, os
mefatarsianos cilindricos e direitos; na tibia, a pequenez dos
didmetros da didfise, que indicam a redu¢do do osso, e sobretudo
do dntero-posterior, a posicdo extremamente recuada da crista
interdssea, a grande curteza do o0sso; no fémur, a pequenez dos
diametros da didfise, especialmente o sagital, a forma estreita no
alte da secgiio do colo. Estes caracteres, unidos a outros atenua-
dos de adaptacdo trepadora, tornam para Sera muito provdvel

a hipdtese de gue o tipo humano a que perfence o Japonés,

provenha duma forma jd muvito diferenciada no sentido da evo-
lugdo caracteristica do Orangotango. A auséncia de tal cara-
cterisagdio noutros grupos, que, pelo contrdrio, téem, a seu ver,
paralelismos com outras formas de Primatas, permite-lhe concluir
que se trata de ragas humanas doutras origens animais. Analisa

-a8 proporgdes relativas do tronco e dos membros, e para isso néo

uiilisa o indice esquélico, que, considera defeitnoso, nem as. pro-
porgdes de: Mollison, em que o com'primento anterior total do
tronco é o termo das comparac¢des cepttsimais: obtem um novo
indice tomando as propor¢des des membros em relagdo a um
mddulo de reducdo delerminado para cada grupo pela razdo
entre o indice da posi¢lio do umbigo nésse grupo e o mesmo
indice numa forma primitiva, num padrdo, para que escolhe o
Hapale. Encontra ai um novo paralelismo entre as diferengas do
Orango para o (ibdo, duma parte, e as dos Japoneses para os
Negros, doutra parte. O que é extranho ¢ que depois de ter feito
sofrer tantas transformagdes numéricas aos dados de Mollison,

o0s grandes Antropoides surgem-lhe ainda completamente fora

dos limites das variagbes nas racas humanas, e o Orango tem,
por exemplo, o indice transiormado de 83,2, mais baixo cerca
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de 30 wunidades do que o mais baixo indice humano, que diz ser
o dos Mongois, com os quais, alids, pretende aparentar aquéle
Antropoide. Ora esta foriissima divergéncia humérica compreen-
der-se-ia se se tratasse de medidas absolutas on de relagdes
simples, mas, tratando-se de rela¢des numéricas corrigidas no
sentido de se eliminarem os factores. gue poderiam mascarar as
afinidades reais, confessemos que ndo sdo brilhantes os resultados

obtidos. . h
Ndo é preciso id acentuar guanto deve ser reduzida a impor-
tincia de alguns pormenores morfoldgicos que o autor italiano
regista nos ossos do pé como tendo uma significagdio distintiva:
é possxvel que alguns désses caracteres ndo selam exclusiyos dos
individuos dos grupos a que os outorga, e ndo sei como Sera
ha-de expl;car, por exemplo, a . existéncia de alguns déles, em
individuos dos. outros grupos. Salientarei apenas que ¢ preciso
ndo esquecer que no mesmo individuo alguas ossos do pé apre-
sentam por vezes falta de harmonia perieita entre as suas facetas
articulares ¢ as dos ossos correspondentes ('}, e até hd diferen-
¢as de estrutura — pequenas, sem divida, mas aprecidveis & ins-
pecgdo — dum lado para o ouiro, nos pés do mesmo individuo,
- Os mimeros sdio, na verdade, os mais fortes adversdrios das

concluses do ilustre professor de Pavia. J4 vimos o que se dd

com os &ngulos de forsdo da tibia e do fémur, que colocam todo
0 grupt)f humano bem dparte de alguns Antropoides com os quais
se pretendem‘li;gar genealogicamente apenas algumas ragas. Jd
vimos o que se dd com as px;oporc;ﬁes relativas do tronco e dos
membros. Em muitos indices ¢ propor¢des nem sequer hd inter-
feréncia numérica entre o Homem. e @sses Antropoides: trata-se
de grupos taxinémicos gravitando em érbitas bem distintas. Por

() A, Hrdiicka, Phpsival Anthropalogy of the Lenape or Dolawares and af
the Eastern Indians in general;, Washinglon, 1916, p. 93,
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outro lado, sendo exacto o polifiletismo, deviam existir fundas
soluges de continuidade, hiatos ampleos, no campo das variagdes
raciais, mas raros sdo os indices cujas médias nas diferentes
ragas se ndo displem numa escala de gradagdes aproximadas,
de modo algum bruscas como seria de esperar se houvesse tdo
grandes diferengas nas respectivas origens.

Mas hd vdrios niimeros que véem .em franca oposicdo aos
resultados do antropdlogo italiano, além dos gue {4 menciondmos.
No seu"laconismo formal, os indices da rétula, alguns indices do
astragalo e calcéneo, o comprimento do pé, o indice tibio- femural,
etc., mostram as diferengas no sentido opdsto ao indicado por
Sera. Ao indice libio-femural se refere o proprio Sera, pro-
curando, como veremos, enconirar uma ‘explicagdo da deshar-
monia com as suas conclusdes. Relativamente 2 rétula — 8sso
sdbre o qual ndo recdem as andlises do antropdélogo italiano,
se bem que, apesar-da sua variabilidade ¢ das suas obscyras
condicdes de desenvolvimento, nada indica a sua eliminagdo
para os conirontos — os dados de Bertha Devtiese (*} sdo bem
concludentes em sentido desfavordvel a tese seriana:

* Indice Indice
 da abtura de largura
Orangotango . . . .. 435 38,5
Hylobates. . . . . 505 53
Japoneses . . | Y 35
Negros. . . . . . .48 53

O mesmo sucede com o Susientacutum index do caledneo, se
bem que a diferenga, relatﬂwamenie a &ste indice, entre Japoneses

(M CfLoem: R Mzﬁ‘tin, Lekrbuch der Antirropologis, lena, 1914, p. 1039,
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¢ Negros seja muito pequena (*). Mais patentes sdo os elemen-
tos fornecidos por Volkow, Adachi e Reicher, em relagio 40
indice de altura-comprimento do calcineo (%):

Orangotango . 40,5 (seg. Vol I\O'W) —— 45,4 {seg. Reicher)
Flylobates. . 47,7 { » s )—52.2( » 2 )
1 {seg. Adachi

(

Japoneses. . 52, )
seg. Volkow)

2
Negros . 46,4

Ao passo que & média do Qrango é mais baixa do que a
do (iibdo, a dos. Japoneses é mais alta do que a dos Negros,
O mesmo facto se dd com o indice de altura-comprimenio do

astragalo (°):

Orangotango. 46,5 (seg. Volkow)
Hy}ebates . 54,8 ( » ¥ )
Japoneses . 57,3 :
Negros . . . - 50,1

Os dados de Poniatowski confirmam o facto de o indice do
Orango ser o mais baixo dos indices de Antropoides.

0. que se hd de concluir da existéncia de tais factos que
contradizem evidentemente os apresentados por Sera em defeza
da sua tese? Ele ndo deixa de proclamar que € necessdrio
manejar os Indices com tddas as cautelas, dizendo que seme-
lhanga numérica pode encobrir dissemelhanca. morfoldgica sub-

stancial, e tratando de interpretar com mecanismos fisioldgicos ou -

adaptativos as divergéncias que enconira. Assim, por exemplo,

() Martin, op. cit,, p, 1058,
(8 1bid,, p. 1057,
(&  tbid, p. 1053,

o
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o contraste entre o alto valer do indice tibio-femural do Orango
e o baixo dos Japoneses, di-lo apenas aparenie, pois a tibia
seria em ambas as formas curtissima ao passo que o fémur seria
curto no Orango «como convém a uma jorma arbdrear e com-
prido nos Japoneses, «como convém a uma forma de habitat
terrestre>. Mas por que razio é que o fémur dos. Japoneses ndo
¢ também relativamente mais curto do que o de -outras ragas,
que, segundo as concepgdes filéticas de Sera, estdo mais afastadas
do Orango?

Convém acentuar que as descrices verbais podem referir-se
a diferengas vagas, ao passo que os admeros sfio, em’ geral,
insofismdveis.

E ainda para notar que ndo s¢ os caracteres estudados pelo
autor italiano se referem exciusivamerﬁte ou qildsi exclusivamente

‘ao esqueleto ou a uma parte do esqueleto, faliando confirmagoes

noutros sistémas, mas também, sendo certo que a embriologia
fornece notdveis esclarecimentos nos problemas filéticos, ela ndo
¢ invocada para a comprovagdo das hipdteses em questdo. Nido
sei também explicar a razdio por que Sera, dizendo que faltavam,
entre 08 Aniropomorfos fdsseis e vives, termos de comparagdo
para os seus Lo 3.2 e 4.° tipos humanos (%), hésitou em ir
buscar €sses termos aos Catarrinios e Platirrinios dos mesmos
grupos. Ndo sé tornou flagrante as dificuldades do polifiletismo
em encontrar os numerosos élos genealégicos dos seus vdrios
phyla (dificuldades que jd sdo enormes quanto ao phylum tinico do
monofiletismo pre-humano), mas também ndo mostrou um método
uniforme. Nio serdo antes essas lacunas a expressiio de que
alguns désses élos sdo pura conjectura de duvidosa realidade?

Justificando a pesguiza de paralelismos e ndo de confrontos.
directos entre cada Antropoide e um tipo humane correspondente,

() G. L. Sere, op. cit,, p. 85.
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Sera baseia o seu método no propdsito de eliminar o «iactor
hierdrquico comum a cada uma das séries», pelo estabelecimento
désses paralelismos entre as diferengas dum Antropoide relativa-
mente a outra e as dum tipo humano relativamente a ouiro.

Ao mesmo {empo que pde. reservas na admissdo de caracieres

indiferentes, isto é, ndo adaptativos, ndo hesita em pretender
eliminar a caracterisacio que diz «hierdrquicar e que, deatro
daquéle critério, ndo serd também mais do que a expressdo de
fases paralelas ou comuns duma evolugdo adapiativa. Ndo serdo
anies, afinal, o habitat ierrestre, a atitude erecta, em suma as
adapta¢des comuns dos grupos humanos os sinais da evolugiio
duma unidade morfoldgica inicial? Nio serdo os paralelismos
sdbre que Sera erige a sua doutrina, meras coincidéneias de

formas colaterais e ndo solugBes de continuidade do agrupa-

mento humano reveladoras de genealogias diversas, gue & comum
dignidade hierdrquica das formas humanas € a primeira a tornar
problemdticas?

Fssas coincidéncias nao sdo dificeis de supér, dada a ampli-
tude das variagdes individuais e raciais. Elas respondem .a
pergunta que Sera pde aos monofiletistas: como explicar, admi-
tindo unidade de origem, os paralelismos que éle enconirou?
Pelo menos respondem provisdériamente, enquanto adaptagoes
secunddrias ou equilibrios internos de consegiiéncias moriogenéti-
cas especiais. ndo puderem ser invocados com amplo fundamento.

Nenhuma i6gica formal autorisa a concluir dos paralelismos
postos por Sera, relagdes filéticas averiguadas entre um compo-
nente de um dos bindrios e o correspondente do outto bindrio.
Nem- ésse paralelismo_¢é perfeito e acentuado, nem no raciocinio

s

feito hd vestigios dum silogismo inatacdvel. Imagine-se se alguém
se lembrava de extrair das variacoes individuais, tdo amplas
dentro duma raca, conclusdes filéticas andlogas. Nio seria dificil
encontrar num individuo duma raga diferencas relativamente a
outro, paralelas a diferengas entre duas formas animais determi-
nadas. Seria legitimo concluir as relagses filéticas perticais ?

Utilisando os registos das minhas observacdes sobre que
tenho - elaborado o meu estudo de Osteometria Portuguesa (1),
ndo me foi dificil encontrar dois esqueletos porfugueses cujos
03308 dos membros inferiores diferissem entre si, relativamente
4 grande maijoria dos caracteres sbbre que incidin o men
exame, num sentido paralelo ao das correspondentes diferencas
entre o Orangotango e o Gibdio, utilisadas por Sera na compa-~
ragdo entre Japoneses e Negros.

QO autor italiano regista entre os caracteres que distingueny
o Orango do Hylobates e simultineamente - qiidsi todos — og
Japoneses ¢ os Negros, os seguintes, que jd antes menciondmos
com poucas -excepgbes mas que convém recordar: Fémur —
menores didmetros da didfise, sobretudo o sagital, indice de
robustez maior (os Japoneses néste ponto diferem do Orango,
pois téem é&ste indice baixo em relacdo aos Negros), indices
pildstrico e platimérico menores, indice de robustez da cabeca
maior, torsio menor; tibia — didmetros da didfise menores sobre-
tudo o dntero-posterior, indice de platicnemia mais alto (os negros
de alta estatura téem dste indice alic como o dos Japoneses)
iibia mais curta, torsdo menor; indice tibio-femyral mais aﬁ’(;
(nos Japoneses relativamente baixo). Quere dizer, de 11 caracte-

n Jg i i

. ) Ja Ifuubhcadas‘as partes relativas & Colune vertebral, Clatnra ascaputar
e C(mfum pétrica (< Anais da Academis Politécnica do Porto =, Coimbra, 1918
IQtIi)e 1920), Eﬂstﬂ em Ivaa de publicagfio a parte relativa aos assos do brago e’
antebrago, e qildsi concluida a aitima parte referir
T que se referird ao esque -
dicutar do membro inferior, ) aeleto apen
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res que distinguem o Orango do Hylobates, 9 correspondem a dife~
ren¢as no mesmo sentido dos Japoneses relativamente a0s Negros.

Pois entre os esqueletos porfuguneses, que na colecclio osteo-
16gica do Museu Antropoldgico da Faculdade de Sciéncias do
Porto, téem respectivamente os ndmeros 37 e 13 e que perten-
ceram, o primeiro & um individuo masculino, de 60 anos, e ©
segundo a outro individuo do mesmo sexo, de 42 anos, encon-

tram-se, das onze diferencas mencionadas entre o Orango ¢ o
Hylobates, nada menos de dez, num paralelismo andlogo dquéle
que Sera constatou em menor grau entre Japoneses e os Negros,
e lhe serviu para apoiar conclusdies genealdgicas:

37,4 13,4
Femur: didmetro sagital da didfise . . . 28ma  25mm
indice de robustez . . . . . 23,1 20,9
> pildstrico . . . . . . 100,0 1240
» platimérico . . . . . 754 94,9
» de robustez da cabe¢a . . 22,2 20,6
angulo de torsdo. . . . . . -=7° 14
Tibia: comprimento'. ... .. 323mm 352mm
didmetro Antero-posterior da didfise 29,5mm Flmm
indice de platicnemia (no meio). . 83,1 67,1 -
Angulo de torsdo. . . . . . 230 280
{ndice tibio-femural . . . . . . . 8.2 807

E curioso que nos indices da rétula e de altura-comprimento

do calcaneo, ndo hé4 néstes dois esqueletos paralelismo com as
. diferencas entre o Orango e Hylobates, como também sucede
com -0s Japoneses e Negros. 0 indice de altura-comprimento do

astragalo, ésse mostra paralelismo, pois no 37 ¢ de 59,4 e no,

13 61,5, mas a diferenca ¢ muito pequena.
Confesso que ndo foi sem surpresa que, tendo partido para

B
2

NOVAS DISCUSSOES SOBRE A ORIGEM DO HOMEM 33

a escolha dos dois esqueletos (enire as dezenas déles, identifi-
cados, existentes no Museu da minha direccdo), de dois ou irés
caracteres apenas, como o comprimento da tibia e os indices
pildstrico e platimérico do fémur, fui néles encontrando sucessi-
vamente pdra os vdrios caracteres, as diferengas paralelas, do
género das postas ém evidéncia por Sera. Mera coincidéncia Jor-
tuita, resultante do acaso das muiltiplas combinacfes individuais,
ou mesmo correlagdes de caracteres ainda ndo determinadas? Qual-
quer destas hipdteses é admissivel, A gue sem hesitacdo excluo
¢ a que a aplicagdo do raciocinio de Sera permitiria: a de que o -
Portugués nidmero 37 tem filiagdo orangoide e o niimero 13 tem
filiagdo hilobatoide. Quem pode pensar nisso sem sorrir?

Creio que esta minha constatagao demonstra o vator do
raciocinio do eminente antropdlogo italiano, tornando flagrante
a sua falta de legitimidade légica. A verdade € que, se de facto
houvesse filiagio especial dos Japoneses no Orango ou numa
forma afim déste Antropoide, a adaptagiio ao habitat terrestre
nédo teria reduzido a tdo vagas reminiscéncias, como sdio as men-
cionadas por Sera, os caracteres orangoides daquela populagdo.
Porque ndo sobreviveu, pelo menos, um nitido, franco, indiscuti-
vel caracter'orangoide, que a adaptacdio terresire nfo destruisse
forgosamente ? '

E singular que o pollflletlsmo ndo reconheca quanto hd de -
impressivo na semelhanga estreita dos grupos humanos e os néo
separe em bloco dos outros Primatas, concedendo dqueles sem
reserva uma comum dignidade hierdrquica, que é a expressdo dum
passado pre-humano comum. Estranho fendmeno, ésse duma evo-
lugdo convergente que, segundo os polifiletistas, teria conduzido
simultineamente formas animais muito diferentes & unidade admi-
rdvel da linguagem articulada, do cérebro e mentalidade humana
— realisagdes complexas, e\:gmdo um concurso de c1rc1mstancaas
que na Natureza dificilmente surgiria mais duma vez! '




