PORTECELO, UN YACIMIENTO DE LA EDAD DEL BRONCE

por
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En el transcurso de una prospeccién arqueoldgica que, en 1984, realizé el
entonces departamento de Prehistoria y Arqueologia, hoy Historia 1, de la Universidad
de Santiago y gracias a un convenio suscrito entre esta institucion y la Xunta de Galicia,
se descubri6 un yacimiento que en principio y debido a la unica presencia de artefactos
liticos tallados se considerd de un momento anterior al comienzo de 1a Protohistoria de
lazona pero que una vez excavado sus materiales contradijeron esta primera impresion
apuntando a un momento mas reciente, lo que llevé a continuar las excavaciones para
aclarar la naturaleza del yacimiento y la posible relacién que éste tenia con el conjunto
litico costero conocido como «Camposanquiense».

Elyacimiento se situa en el lugar de Cubelas, préximoa la localidad de Portecelo,
en el Ayuntamiento de O Rosal (Pontevedra). Esta a la altura del Kilometro 80.5 de la
carretera que conduce de A Guarda a Baiona. Se emplaza sobre un pequefio
aterrazamiento que se forma a 95 metros de altitud sobre el nivel del mar, en la caida
de la pendiente de la dorsal granitica que discurre paralela a la costa. Sus coordenadas
geograficas, segun la hoja 298 del mapa topografico nacional, escala 1:50.000, son: 41°
57" 02" Latitud Norte y 5° 11" 29" Longitud Oeste (Meridiano de Madrid).

Desde su descubrimiento, uno de nosotros, Cano Pan, ha efectuado tres
campafias consecutivas de excavacion. La primera, realizada en 19885, tenia como
objectivo definir la naturaleza del yacimiento y establecer la extensién del mismo para
locual se establecieron una serie de sectores, constituidos poruna o mas catas, de forma
radial al teérico centro constituido por la cata abierta en la prospeccién de 1984. En
1986, se continud con esta labor y se inici la excavacién en extensién de un sector, algo
distanciado del teorico centro pero que en la campafia anterior habia proporcionado los
mejores resultados, que se denomind sector principal. En 1987 se continué con este
sector, se revisaron las estratigrafias y se sigui6 con la delimitacién del yacimiento.

* Dpto. Historia 1. Universidad de Santiago, (Galicia, Espafia). Grupo de Estudios Prehistoricos
«Padre Carballo».
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En la actualidad, gracias a la metodologia empleada y a la dispersién de las
cuadriculas, se conoce con bastante precisién Ia extensién del yacimiento lo que
permite saber que proporcion del mismo esta excavado y por tanto cual es la
representacién de los datos que se han obtenido respecto al total posible.

Todo el repertorio de materiales obtenidos en las sucesivas campafias estan
siendo analizadas en estos momentos por lo que la comunicacion que aqui se presenta
es una primera aproximacién que se basa fundamentalmente en los datos de la primera
campaiia.

LA ESTRATIGRAFIA

Como es habitual en yacimientos con caracteristicas similares, es decir situados
enpendiente, 1a estratigrafia es muy simples y los niveles no son muy potentes. A pesar
de que los distintos sectores excavados presentan algunas diferencias estratigraficas, se
puede establecer una genérica, compuesta por tres capas o niveles, para todo el
yacimiento.

L. Capa superficial, de color marrén oscuro. Tiene una profundidad que varia
entre los 5 y los 40 cm. Es rica en materia organica y en ella hay abundantes raices de
plantas.

II. Capa intermedia, de color negro o marrén grisaceo muy oscuro. Tiene un
espesor que oscila entre los 10 y los 85 cm. En ésta es donde se encuenira el material
arqueolégico.

II1. Capa profunda, de color variable, en algunos casos marrén, en otros marrén
amarillento claro o amarillento acastafiado. En ella desaparecen progresivamente los
elementos arqueoldgicos. Bajo este mivel aparece el substrato rocoso que esia
compuesto por granito de dos micas.

LOS MATERIALES

El repertorio ergoldgico recuperado se compone bésicamente de fragmentos
ceramicos y de artefactos liticos tallados, siendo estos dltimos los que le dan una mayor
peculiaridad al yacimiento. »

La cerdmica — Se recogié un gran numero de fragmentos, que en su mayoria son
de pequefias dimensiones y proceden de las panzas de los recipientes. Estos fueron
elaborados a mano con una pasta grosera y abundante desgrasante que se compone de
micas y granos de cuarzo, alguno de los cuales es de gran tamafio.

Los bordes tienen una variada gama morfoldgica: rectos, oblicuos, redondeados
convexos, apuntados convexos, circulares e incluso hay algunos representantes de los
llamados anchos bordes horizontales. La unién de éstos con los cuellos es curvada y
abierta, aunque tambien la hay oblicua suave, curvada cerrada y recta.
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La totalidad de los fondos recogidos son planos y las bases son verticales y
convexas abiertas.

Los elementos de suspensién son a base de pezones, alguno de los cuales tiene
en su parte inferior una digitacion y tambien hay algunas asas.

En cuanto a la decoracién, se pueden establecer dos grupos predominantes. Una
a base de digitaciones profundas dispuestas de forma paralela en el cuello de los
recipientes. La otra es pléstica, a base de cordones lisos de seccidn triangular que, en
base a los restos conservados parten de del mismo borde y se disponen en sentido
longitudinal. Otros motivos decorativos, aunque mas escasos, son el bruiiido y la
incisién.

Las formas méscomunes las constituyen recipientes con perfilesen S, con fondos -
planos y cuellos cerrados. Otro grupo lo forman piezas de forma similar a la anterior,
peroéstas tienen en la parte alta una ligera carena. Por tiltimo hay una pieza de pequeiias
dimensiones de forma globular.

La industria litica tallada — En todas las campafias se localizé un nutrido grupo
de estas piezas. De lade 1985 hay novecientas tres, entre las que se incluyen un variado
repertorio de cantos tallados, ttiles sobre lasca y otros productos del desbastado de los
artefactos nucleares. El grupo esta compuesto por:

N? Piezas %

Cantos rodados .......c..cue.... 55 e, 6.09

Cantos tallados rodados ‘ 2 e 0.22

Fragmentos .....ccecveeeruereesereeseessesessesessasnns 146 e 16.16

PEICULOTES ..ceveemeeriereecencenreieseeeenneteseaseeenenne 6 e 0.66

Cantos tallados (artefactos nucleares) .......... 60 e, 6.66
Utiles sobre lasca y productos

633 70.09

1 0.11

903 99.97

La materia prima sobre la que se realizé la industria litica es basicamente la
cuarcita, aunque tambien se utiliz6 el cuarzo.

Entre los sesenta artefactos nucleares que se han localizado hay un claro
predominio de los que tienen una talla unifacial, con cincuenta y cinco piezas
distribuidas en siete tipos, que suponen mds del 90% del total. Con talla bifacial solo
hay cinco piezas y tres tipos, que son el 8.33%.

De los tipos unifaciales sobresalen los cantos con talla unifacial extensa con
veintidos piezas (35%) y los cantos con talla unifacial somera condiez y siete (28.33%),
a estos tipos le siguen los cantos con talla unifacial convergente con siete (11.66%) y
los protodiscos con cuatro (6.66%). Entre los bifaciales solo sobresalen los cantos con
talla bifacial somera con tres (5%).

Las caracteristicas de estos cantos son un volumen minimo que tiene un
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componente largo aplanado alto. La extension periférica de la talla esta muy poco
desarrollada, ya que en la mayoria de las piezas no sobrepasa el 50% del perimetro del
canto. La inclinacién de los desprendimientos es simple en casi la mitad de los
artefactos, mientras que la plana y semiplana son pricticamente inexistentes. La
penetracién es profunda en gran niimero de artefactos. La morfologia del borde tallado
es predominantemente convexa y en menor grado angular. La delineacién del filo es
en casi el 50% denticulada y la arista sagital es curva.

Los titiles sobre lasca unido a los productos del desbastado de los cantos forman
el componente mas importante del conjunio con 633 piezas (70.09%). En este grupo
sobresalen las lascas sin transformar con 406 elementos (64.13%) y las esquirlas con
146 (23.06). Lascas retocadas hay treinta y cuatro (5.37%) de las que veinticuatro son
de segundo orden. Utiles sobre lasca hay treinta y ocho de la serie cldsica (6%), que se
distribuyen entre seis tipos, de los que destacan las raederas y los denticulados. Utiles
sobre lasca con morfologia de artefactos nucleares hay nueve (1.42%), con solo dos
tipos, cantos con talla unifacial somera sobre lasca y cantos con talla unifacial media
sobre lasca.

Otros materiales — En lo que se refiere al resto de los materiales recuperados hay
que destacar los abundantes fragmentos de carb6n vegetal que aparecen esparcidos en
todo el nivel arqueoldgico, de este se han recogido dos muestras para ser analizadas por
el metodo de C-14, Tambien se encontraron algunas piezas de las que generalmente se
vienen denominando alisadores y/o pulidores, asi como una placa de esquisto que en
uno de sus extremos tiene una perforacion bitroncocdnica.

Hay uma amplia gama de muelas de molinos barquiformes, tanto superiores
como inferiores. Entre ellos hay al menos, en lo relativo a sus dimensiones, res
variedades, destacan los de gran tamafio que tienen en su muela inferior un acusado
desgaste debido a un uso continuado, lo que llevd, en algunos casos, a que se
reaprovechara su cara posterior una vez que la inclinacién de Ia superficie de abrasién
era muy acusada. La caracteristica mas relevanie de las muelas inferiores es la pestafia
que delimita los laterales de la superficie erosionada por la muela superior.

Por ultimo cabe destacar la aparicién de algunas bellotas carbonizadas y de
semillas de cereal, tambien carbonizadas, que en estos momentos estan siendo
analizadas para determinar a que especie pertenecen, y que nos confirman la presencia
de la agricultura en este momento.

ESTRUCTURAS

En el transcurso de las sucesivas campafias de excavacién no se localizé ningun
resto de estructura defensiva ni petrea ni de posibles materiales perecederos. La
planimetria del lugar tampoco ofrece ninguna informacién en este sentido, por todoello
hemos de considerar que se trata de un asentamiento que carecia de defensas o de existir
éstas deberfan de ser muy tenues.
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En cuanto a las construcciones de hébitat debieron de ser a base de materiales
perecederos, como parece confirmar un pavimenio que puede corresponder a un
hipotético fondo de cabafia. Colindante a este pavimento, pero sin estar en contacto con
el, se encontré un enlosado compuesto por cuatro losas de esquisto alineadas en
direccién Noreste-Suroeste, la funcionalidad de las mismas no esta por el momento
aclarada.

CONSIDERACIONES FINALES

Lacronologiaen que se situa el yacimiento se establece, por el momento, en base
a las formas cerdmicas, fundamentalmente por la presencia del ancho borde horizontal
y de recipientes con una ligera carena en la parte superior de la panza. Esto unido al
paralelismo con otros yacimientos permite establecer para Portecelo una cronologia en
torno al afio 1000 a.C., dentro de un momento inicial del bronce final.

De aceptar esta cronologia, dentro de un momento en el que teoricamente
florecian las relaciones atldnticas, con una intensa red de intercambios y una sociedad
gue poseia una metalurgia muy desarrollada, extrafia un habitat como el de Portecelo,
enel cual nada confirma esta visién dorada de la Edad del Bronce, ya que no hay ningun
resto de metalurgia y en cambio lo que si aparece es un repertorio litico tallado que se
basaen el tipo de artefactos que técnicamente son mas simples. Quizas no extrafie tanto
si se tiene en cuenta que hasta el momento los esquemas sobre 1a Edad del Bronce se
realizaron a partir, bisicamente de los restos metélicos localizados, lo que distorsioné
una posible visién objectiva de este momento. Portecelo es un claro exponente de otra
visién que contrasta frontalmente con la tradicional.

Centrandonos en el yacimiento en si, aunque carece de estructuras defensivas y
aprimera vista se podria pensar que se trata de un asentamiento temporal, si nos fijamos
en una serie de datos como son: la presencia de los molinos de gran tamafio con un
desgaste muy acusado. El proprio emplazamiento del yacimiento que no se debe al azar
ya que esta situado en un punto intermedio de la dorsal montafiosa desde el que controla
visualmente tanto la linea de costa como la via natural de transito que discurre paralela
alacostay ala vez tambien se ubica sobre la via que comunicaba tradicionalmente la
linea costera con las ricas tierras del interior. En cuanto a sus posibles recursos
econdmicos, este asentamiento no esta muy distante de una serie de yacimientos de
estario que se localizan dentro del mismo ayuntamiento y de otros auriferos explotados,
al menos, desde época romana. Las posibilidades de aprovechamiento del medio
natural préximo al yacimiento podrian ser mas diversificadas de lo que a primera vista
parece en la actualidad, como parece desprenderse del andlisis polinico efectuado por
la Dra. Aira, que nos da una vision del paisaje con una vegetacion abierta con
abundantes gramineas, compuestas y brezal, y pequefios grupos de arboles en sus
cercanias. Esta zona, aunque no es una zona agricola, estuvo intensamente cultivada
histéricamente en diversas épocas, como se puede apreciar en los abundantes cierres
de fincas cercanos al propio yacimiento e incluso por la existencia de aterrazamientos
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para los cultivos. En Ia zona tambien fue muy abundante, aun todavia lo es pero en
menor medida, 1a explotacidn ganadera que aprovechaba la parte media y alta de la
dorsal montafiosa. Los recursos marinos tambien pudieron ser una fuente de
alimentacién importante. En base a todo ello Portecelo podria ejercer, ademas de un
control sobre las pasos de trdnsito a lo largo de 1a costa y hacia el interior, una economia
muy diversificada de la que 1a recoleccién tambien formaria parte, como se desprende
de la presencia de bellotas entre el material arqueoldgico. Con esta situacién y. con esas
potencialidades econdémicas es posible pensar que este asentamiento, aunque no fuese
permanente, tampoco seria ocasional y pasajero.

A ésto hay que afiadir que Portecelo no es un dato aislado en enta zona ya que a
unas decenas de metros del yacimiento hay una estacién de arte rupestre entre cuyos
motivos, ademas de algunos que por su generalidad no se pueden abscribir a ningun
periodo cronolégico concreto, tiene combinaciones circulares que tradicionalmente se
consideran como prehistdricas y la mayoria de las cuales se realizaron durante la Edad
del Bronce. Tambien aparecieron, al Norte de Santa Trega, materiales metilicos que
aunque se encuadran en un momento mas avanzado del Bronce Final, en unién del
petroglifo, documentan una cierta ocupacioén de esta zona durante la Edad del Bronce.

Portecelo marca un momento en el Bronce Final en el cual aun no comenzé el
traslado y fortalecimiento de los poblados en zonas ficilmente defendibles que se
constituiran con los primeros castros. En cambio si mantiene una cierta continuidad con
asentamientos anteriores en el tiempo, como son los de Fontenla, Regueirifio y
Lavapes, situados todos ellos en Pontevedra en cuanto a su emplazamiento y
caracteristicas: ausencia de estructuras defensivas, escasos restos de estructuras de -
habitat que serian de materiales perecederos, emplazamientos a media ladera,
impresion de ser habitats provisionales, ... eic., lo que marcaria en relacion a ellos una
continuidad en el tipo de hébitat.

Por iiltimo comentar el papel que juega Portecelo y sus industrias liticas en el
conjunto litico que se conocia como «Camposanquiense». En vista a los artefactos
localizados en este yacimiento, esta claro que en el Bronce Final se tallaban los cantos
rodados del litoral, tambien esta claro que en ese momento los cantales ya se
encontraban, a grandes rasgos, como hoy dia, es decir, eran una mezcla de cantos
rodados y tallados de los que una gran parte estaban ya rodados; una prueba de esta
situacién son los cantos tallados rodados aparecidos en el yacimiento, alguno de los
cuales fueron vueltos a tallar por los habitantes del asentamiento. En base a estos datos
no cabe duda que antes del establecimiento de esie poblado ya habian existido
comunidades que tallaron los cantos litorales. Tambien se sabe que en los castros de la
zona se continud tallando los citados cantos, como queda de manifesto despues de los
estudiosefectuados sobreloscastros daForcay Santa Trega. En base a todos estos datos
Portecelo se considera como un horizonte en el cual se mantiene la talla de los cantos
cuyo inicio de puede situar de forma clara en el Tardiglaciar — Holoceno temprano y
que continuaria en los sucesivos horizontes cronolégicos — culturales hasta la
actualidad en que los marineros de A Guardia confeccionan sus pesas para pescar
mediante 1a talla de cantos rodados.
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DEBATE

Susana Oliveira Jorge — S6 queria fazer uma pergunta a Cano Pan. Eu ndo sei se
compreendi bem algumas coisas da sua comunicacfo, porque vocé fala muito depres-
sa... neste povoado de Portecelo, disse que havia cerdmica com largo bordo horizontal?

J. A. Cano Pan — Sim.

S.0.J. — Decorado?

J.A.CP. — Sim.

S.0.J. — E agora relativamente & cronologia, qual foi a que apontou?
J.A.C.P. — Mil, antes de Cristo, e dai em diante.

S.0.J. — Portanto, Bronze Final 1?

J.A.C.P. — Inicios do Bronze Final, € isso que escrevemos na comunicago.

Vitor Polo Sanchez — Pareceu-me que Montserrat Garcia-Lastra indicou que se
devia abandonar a cronologia a.C./b.C. Em que € que se apoia e que confusio € que
podera causar em relacfio aos autores anteriores que usaram sempre esta cronologia?

Montserrat Garcia-Lastra Merino — Bem, eu limito-me a recomendacio feita
na conferéncia internacional sobre o radiocarbono. Realmente, o que eles assinalam €
anecessidade de que as datacdes convencionais se apresentem em B.P., as calibradas
em anos antes de Cristo e que as antigas denominacées de b.p.,a.C. e d.C. para datacGes
ndo calibradas devem ser definitivamente abandonadas. E uma referéncia que colhi na
bibliografia, na revista Radiocarbon. Neste momento apoio-me nas nfo calibracées e
de qualquer modo creio que hé aqui pessoas — concretamente o Dr. Ferndn Alonso —
mais especializadas e idéneas para darem um esclarecimento sobre isto.

V.P.S. — Queria somente perguntar onde fica esta estaco cdm_pinturas rupestres de
que nos foram mostrados diapositivos durante a dltima comunicagao.

Maria de Jesus Sanches — Situa-se numa das serras do médio vale do Tua, na Serra
de Passos, junto de Mirandela.

Ramoén Fabregas Valcarce — Queria fazer umas perguntas 2 Montserrat sobre a
sua comunicag¢fio. Uma é um problema que néo consegui entender muito bem: qual é
o desvio-padréio da data do nivel 8, + 1207 E que eu néo tenho a certeza.
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M.G.-L.M. — E 4820 + 120 BP.

R.F.V. — Qutra coisa que queria perguntar-te, porque fiquei com algumas dividas
depois de ler a publicacio que fizeste de O Fix6n, sobre a exacta correlacdo entre onivel
ou a camada 7, ondem estavam os carvfes a partir dos quais obtiveste a data e as
cerAmicas lisas. Porque creio que estavam noutra camada, mais ou menos & mesma
altura.

M.G.-L.M. — Eu falo na publicacfio do nivel 8 e do nivel 7. Realmente o nivel § é
constituido por uma bolsa aberta no nivel 7, bolsa essa onde se recolheram estes
carvies, associados a uma série de pedras. Ou seja, realmente associados a esta datacio
aparecem os dois fragmentos lisos, € o fragmento distal de uma raspadeira de silex.

Fernén Alonso — Em relacfio com as datas de C14, queria responder a este senhor

que levantou o problema das escalas. Sabe-se, desde hd muito, que as datas de C14 tém

erros, porque a natureza nao se comporta como um modelo matematico exacto, € entio

¢é daf que decorrem os problemas. Durante muitos anos ndo se puderam calibrar com

precisdo estes desvios que se supunham que existiam; mas ndo havia formas de os

detectar. Cada vez se estd a apurar mais os métodos experimentais e podem-se conhecer
melhor os erros que as datas €m. O problema € que os laboratérios de C14 sdo os

responséveis por essas datas, indicando as correcges e afinando-as o mais possivel. O

problema é que eles marcam também as condicdes em que essa correcgo se deve fazer.

Os que quiserem podem continuar a seguir a cronologia tradicional; ou pegamos, ou

largamos, as regras sfo assim e nfo tém alternativa. Queria aproveitar esta reunifio para
dizer que as tabelas de correc¢fo mais vigentes neste momento sfo as de Klein e

colaboradores publicadas na Radiocarbon (o que se chama o «grupo de Tucson»), que

& um trabalho perfeito, magnifico, quando correlacionam as datas de C14 com a

dendrocronologia. O que acontece é que os métodos experimentais avancam de forma
prodigiosa, e neste momento temos tabelas muito mais precisas do que a de Klein, cujos
autores sdo Stuiver, que € um norte-americano, € Pearson, que € um irlandés de Belfast,
e estas correccdes que também ndo sfo completas (chegam de momento a 2500 anos
com grande seguranca) foram publicadas na Radiocarbon do ano passado. Os

laboraidrios de radiocarbono peninsulares estfo neste momento, por problemas de

reunifo, numa atitude de expectativa relativamente a aceitar estas novas tabelas, que
tem erros menores do que as de Klein e isso favorece claramente o arquedlogo. E

continua-se a trabalhar nelas para amplid-las até onde for possivel, 4000, 5000, 6000...

anos antes de Cristo. Relativamente as datas anémalas, que cada vez vdo aparecendo
mais, eu creio que podem ser um motivo interessante de estudo. Nio estdo necessa-

riamente contaminadas. Mas essas anomalias, se existem, podem ser indicativas de
algo, de problemas que talvez neste momento n&o possamos resolver, mas convém

regista-las para o futuro.

M.J.S. — Ainda queria fazer uma pergunta ali & Montserrat. Sobre o povoado de O
Fixén eu acho que ndo percebi uma coisa. Disse que havia uma primeira data de 4820
referente a uma primeira camada com cermica lisa e depois disse que a segunda data
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se situaria no sector setentrional com cermicas também lisas e na parte superior desse
nivel de cerimicas lisas, que foi datado, € que aparece o campaniforme. Percebi bem?

M.G.-L.M. — Vou-te explicar um pouco a estratigrafia da estacfio. Em principio a
data de 1880 estd associada a cerfmicas campaniformes, de tipo internacional,
juntamente com ceramicas lisas. E a data que dei de 2870 refere-se a uma pequena
sondagem realizada na zona em que a jazida apresenta maior poténcia estratigréfica,
vem de um nivel mais baixo, o nivel 7; € o que acompanhava este nivel eram dois
fragmentos de cerdmica lisa e um fragmento distal de uma raspadeira em silex. Eu nfo
posso precisar mais nada, de momento, sobre essa primeira ocupacfo de O Fix6n. J4
o disse, e espero que um futuro trabalho de escavacgio possa dar mais dados.

M.J.S. — Portanto, ndo ha sobreposigﬁo fisica das duas camadas que forneceram as
duas datas?

M.G.-L.M. — HA. Nio corresponde ao mesmo corte, se te referes a isso.
M.J.S. — Pois era isso que eu queria saber. Obrigado.

F.A. — Devido ao interesse que despertou a comunicacdo sobre o campaniforme de
Montserrat, eu gostaria de juntar aqui uma nova data para o campaniforme e que
curiosamente tem um valor muito préximo deste de O Fix6n, medido antes de vir para
aqui; e atrevo-me a publiciti-la porque ndo tem dono, digamos, oficial; foi enviada no
ano de 1981 pela seccdo de Arqueologia e Pré-histérica do Instituto Padre Sarmiento,
gue € uma entidade colectiva, e ndo sei quem seria directamente responsdvel por ela.
Tem o valor de 1880 (+ 70 ou * 80, nfo me recordo neste momento) e diz respeito a
uma estacdo que se chama Coiro, que se situa em Cangas de Lourosa, e foi descoberta
ocasionalmente aquando da abertura de uma estrada florestal, tendo sido escavada de
emergéncia. Tinha cerdmica campaniforme e ceramica lisa; pessoalmente nfo sei mais
nada sobre o material que deu.



