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Resumo: A Orca 2 do Ameal é um pequeno monumento megalitico, situado no “planalto” do Ameal,
numa necrépole megalitica com, pelo menos, mais outro monumento similar, entre as povoagdes dos
Fiais da Telha e de Oliveira do Conde, concelho de Carregal do Sal, distrito de Viseu.

Foi identificado pela primeira vez na Pascoa de 1987, pela equipa do PEABMAN que reconhecia
a érea.

A estrutura do monumento configura-se como de cidmara poligonal sem corredor orientada a leste.
Esta estrutura encontra-se encerrada numa mamoa de forma eliptica, no sentido N-S. Nio obstante
remeximentos diversos, os materiais recolhidos configuram uma inser¢do em momentos iniciais do
megalitismo regional, numa etapa coeva da apontada para monumentos similares, como sejam o de
Pramelas, Canas de Senhorim e o da Orca 1 do Ameal.

Apresenta-se aqui um primeiro balango dos trabalhos efectuados durante as dltimas campanhas.

Palavras-chave: Megalitismo. Délmen simples. Beira Alta.

1. INTRODUCAO

Na sequéncia dos reconhecimentos efectuados em 1987 e 1988, processou-
-se entre 18 e 23 de Setembro de 1992 e 13 a 28 de Julho de 1993, duas campanhas
de escavagbes neste monumento megalitico. Os trabalhos decorreram no ambito
do 7° e 8° Campos Arqueoldgicos de Canas de Senhorim, sendo apoiados pela
Camara Municipal de Carregal do Sal, Associacdo para o Estudo Arqueoldgico da
Bacia do Mondego, Associagio Humanitdria dos Bombeiros Voluntdrios de Canas
de Senhorim (Nicleo Filatélico e Numismdtico) e Companhia Portuguesa do
Uranio, a quem agradecemos. Participaram dos trabalhos diversos alunos univer-
sitdrios.

* Licenciado em Histéria e Histéria, Variante de Arqueologia pela F.L.U.L., Investigador do
PEABMAM. Rua Dr. Ricardo Jorge, 5, 132 Esq. Venda Nova, 2700 Amadora, Portugal.



48 José Manuel Quintd Ventura

2. LOCALIZACAO E ANTECEDENTES

A Orca 2 do Ameal (ORAM?2), localiza-se no topo do interflivio entre o
Mondego, a sul, ¢ a ribeira da Azenha, a noroeste (cf. Fig. 1). As suas coorde-
nadas hectométricas GAUSS, sfo 216.125/386.050, folha 211 da Carta Militar de
Portugal, escala 1/25000, freguesia de Oliveira do Conde, concelho de Carregal
do Sal, distrito de Viseu.

A area aplanada, rasgada pelo vale do Mondego, onde se situa o sitio arqueo-
I6gico, € constituida, a nivel geomorfolégico, maioritariamente por granitos, ainda
que esporadicamente, estes sejam, atravessados por fildes quartzosos. O granito
surge nas suas variedades de monozonitico de duas micas e biotitico de grio
médio a fino. Os depdsitos quaterndrios de cobertura, sfo formados por argilas e
arcoses diversas (TEIXEIRA, 1961:8-9), com fraca poténcia na 4rea do sitio ar-
queoldgico em questio.

Quanto a solos, dominam os cambissolos hiimicos, (cf. “Carta dos Solos”,
Atlas do Ambiente, 11.1, 1978), geralmente pouco profundos e extremamente 4ci-
dos, variando o Ph entre 4.5 e 4.6, formando algumas manchas de solos de “Classe
A”, entremeadas por manchas de “Classe C e F”, de capacidade agricola reduzida
(com limitacGes moderadas ou acentuadas) ou apenas florestal (cf. “Carta de
Capacidade de Uso do Solo”, Atlas do Ambiente, 111.3, 1978), com alguma
horticultura, cultivo de milho e de oliveira em socalcos ou nas baixas aluviais,
ocupando a vinha algumas das vertentes ¢ parte dos interflivios entre os cursos
de 4gua principais.

Contudo, importa referir que, o cardcter fortemente trabalhado dos solos
mais ricos e a grande transformacfo, provavelmente pds-medieval, da paisagem,
com acentuada desflorestacdo das encostas e preenchimento do fundo dos vales,
obriga-nos a uma grande prudéncia na possivel utilizacdo dos dados actuais para
o periodo que aqui nos importa.

O monumento, tal como o da Orca 1 do Ameal que lhe fica contiguo, foi
identificado pela primeira vez na Pascoa de 1987, por uma equipa do entdo
ESPOV1/PEABMAM, que procedia a primeira campanha de emergéncia, no vi-
zinho sitio de habitat do Ameal-VI (SENNA-MARTINEZ, no prelo a.), do qual
dista apenas 130m para sul.

Em 1987, durante o 32 Campo Arqueoldgico de Canas de Senhorim, uma
equipa, dirigida pela Dr.% Luisa Cortesdo Portela, procedeu ao corte de matios e
levantamento topografico de base dos dois monumentos, enquanto outra equipa
com a colaboragio do topdgrafo da Companhia Portuguesa de Fornos Eléctricos,
Senhor Anténio Cardoso de Oliveira, procedia ao levantamento topogrifico glo-
bal da area do Ameal.

A escavacdo do Habitat do Ameal-VI, campanhas 1(987), 2(988), 3(989) ¢
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4(991) (SENNA-MARTINEZ, 1989b., no prelo a. € b.) e da Orca dos Fiais da
Telha, campanhas 1(986), 2(987) e 3(988), (SENNA-MARTINEZ & VENTURA,
no prelo a, b e ¢; SENNA-MARTINEZ, VENTURA & DELGADO, 1987), tor-
navam prioritdrio o estudo dos dois monumentos megaliticos que lhe ficavam
guase que anexos: as Orcas 1 e 2 do Ameal (SENNA-MARTINEZ, 1989b,
SENNA-MARTINEZ, J.C. ¢ SENNA-MARTINEZ, no prelo c). Deste modo se
programou o seu estudo, iniciado, em 1989, pelo monumento 1 (VENTURA, J.
1993, no prelo a. e ¢.) e continuado agora pelo monumento 2.

3. OS TRABALHOS
3.1. Metodologia

Apés o corte da vegetacdo superficial (incluindo alguns pinheiros), implan-
tou-se um referencial, orientado a 4° Norte magnético. Uma vez verificado o
levantamento de superficie, efectuado em 1987, optou-se, por economia de meios
e tempo, por decapar integralmente duas faixas de 2m de largura, correspondentes
a duas Sanjas (A e B), abrangendo, a intervencio, os quadrados H/I - 1/9 da Sanja
A e os quadrados F/G - 1/3 da Sanja B (cf. Fig. 2) de modo a obter uma percepgao
do estado de conservagdo do tumulus subjacente e, em continuidade, da estrutura
central do monumento.

3.2. A Mamoa

Apé6s a remocdo da camada humosa superficial [UE.O], terras castanhas
escuras (Munsell 10YR 4/3), a qual integrava raizes, fragmentos de ceramicas a
torno rdpido e abundantes carvdes resultantes dos incéndios florestais, detectou-
-se uma camada de terras castanhas (7.5YR 5/4), que cobria a superficie da mamoa
[UE.1], com uma poténcia média de 35cm. Estas envolviam pedras de pequena-
-média dimensdo de granito com alguns elementos de quartzito e quartzo leitoso,
denotando remeximentos importantes, devidos a lavra efectuada para o plantio do
pinhal, a qual permitiu a deteccdo deste conjunto de monumentos/sitios no “pla-
nalto” do Ameal.

Era evidente a existéncia de grandes remeximentos, mas apesar da decapa-
gem da UE.1, por niveis artificiais de 10cm de espessura, ndo foi possivel a
deteccdo, dos limites das 4reas remexidas. No interior da UE.1l, na Sanja A,
em H-3, recolhemos um calhau rolado, com indicios de ter sido usado como
percutor.
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Sob a UE.1 eram visiveis as seguintes realidades (cf. Fig. 3):

— Em Hy/I-3, encostando ao topo norte, € continuando por H/I-4, detectdmos
o topo de um forte anel péireo [UE.4], com continuacdo pela Sanja B (quadrados
G/F-4), constituido por elementos pétreos de média e grande dimensdo,
maioritariamente de granito, com alguns exemplares de quarizito, que se encon-
tram cuidadosamente imbricados de modo a que as exteriores travam os interiores
(cf. Fig. 4 ¢ 5), configurando-se como o anel interior, de contrafortagem da cé-
mara;

— Na periferia da Sanja (H/I-4/6) encostando ao anel de contrafortagem,
UEJ4, pela sua face norte, ou seja exterior, detectdmos, 0o que parecem Ser, as
terras de enchimento da mamoa [UE.7], composta por terras castanho claras (10YR
6/4) de consisténcia média-dura. No seio desta UE, a cerca de 35cm do topo da
mamoa, em H-5, recuperdmos um fragmento de bojo de olaria manual e de um
fragmento distal de lasca em silex, possivelmente provenientes das terras utiliza-
das na construcdo da mamoa;

— No topo norte da Sanja (H/I-6/7), a cerca de 1.5m da UE.4, surgiu-nos
uma outra estrutura litica [UE.8], que 2 semelhanca da UE.4, era constituida
maioritariamente por elementos péireos em granito de grande e média dimensdo,
com alguns exemplares de quartzito, que se encontram cuidadosamente imbrica-
dos de modo a que os exteriores travam os interiores. Esta estrutura encontrava-se
inserida numa matriz de terras castanho amareladas (10YR 6/6) [UE.15];

— A UE.8, em H/I-6, apresentava como que uma extensdo do anel péireo
exterior, que apds a construcio e consolidacio da estrutura tumular, terd sido
alargado, acavalgando sobre a UE.7, de modo a revestir com uma camada de
pedras de médias e pequenas propor¢des, toda a superficie da mamoa, dando-lhe
a forma de uma carapaca de revestimento da superficie de tumulus, similar a
situac@o detectada na Orca 1 do Ameal (VENTURA, J. no prelo a. e c.);

— Na face exterior da UE.8, em H/I-8/9, sob a UE.1, detectou-se uma matriz
de terras amarelas-alaranjadas (10YR 5/3) compactas [UE.20] e que durante a sua
remocdo, por camadas artificiais de Scm de altura, permitiram a recolha, em
H-6, de 2 fragmentos de olaria manual e em I-8, de 3 fragmentos de olaria
manual, um dos quais um fragmento de bordo de uma taca hemi-elipsoidal
(ORAM?2 33/93), tipologicamente afim as do Habitat Ameal-VI (SENNA-
-MARTINEZ, J.C. 1989 a.), que se situa a cerca de 130m para norte. No entanto,
os remeximentos ocorridos recentemente no planalto, nfo permitiram a detecgfo
de quaisquer estruturas associadas a estes fragmentos, na irea escavada;

Desmontadas estas UEs, verificimos que enquanto na maioria dos quadra-
dos (H/I-3/9), estas assentavam directamente ¢ em descontinuidade clara sobre o
arefio granitico de base [UE.21], no entanto, em H35, surgia na base das terras de
enchimento da mamoa [UE.7] uma camada de terras, castanhas vivas (7.5YR
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5/6), com uma espessura média de 8 cm [UE.22], sem qualquer espélio, possivel-
mente resultantes do transporte de terras de uma origem diferente, aquando da
construcdo do tumulus. Sob a UE.21, encontravam-se os granitos de base [UE.19].

3.3. A Camara

A drea correspondente a designacdo de camara, corresponde grosso modo
aos quadrados F/G/H/I-1/2/3, referente a zona onde em 1987, se detectou um
ortéstato e uma fossa de violagdo (cf. Fig. 2). A intervencdo de 1(992) tinha como
principal objectivo, nesta drea, “a percepc¢do do estado de conservagio da estru-
tura central do monumento, de molde a perspectivar as estratégias de intervencdo
no futuro”, tal como foi referido no respectivo relatério de escavagio, enviado ao
IPPAR. Apés esta campanha a 4rea foi alargada de molde a compreender a inser-
¢do da estrutura megalitica na mamoa ¢ o seu enchimento.

Apés a remocdo da UE.O, onde apenas recolhemos alguns fragmentos de
cerdmica contemporanea (recipientes para recolha de resina), surgiu a UE.1, que
também aqui assumia as mesmas caracteristicas, ja referenciadas no ponto ante-
rior.

Era evidente a existéncia de grandes remeximentos, mas apesar da decapagem
da UE.1, por niveis artificiais de 10cm de espessura, ndo foi possivel a detec¢io,
dos limites das 4reas remexidas. No interior da UE.1, recolhemos um Geométrico
crescente em I-2 e um raspador em quartzo, de G-2 (ORAM?2 1/92 e 2/93 respec-
tivamente). Esta UE assentava, em parte, sobre terras de matriz amarelo-
-acastanhadas (10YRS5/6) de consisténcia média [UE.2] onde eram visiveis as
seguintes realidades (cf. Fig 4):

— Em G-1 e G-2, detectdmos a existéncia de dois ortdstatos, que ndo eram
visiveis anteriormente, por se apresentarem cobertos por esta UE. Estes esteios
[E.1 e E.2], que se encontram-se na sua posicdo original, ainda que quebrados no
topo, definem um espaco que poderd corresponder 2 entrada do monumento, de
forma similar ao encontrado em ORAM]I1?;

— Em G-2/3, encostando pelo exterior ao ortdstato E.2, detectdmos o topo
de um forte anel pétreo [UE.4] e com continuacdo pelos quadrados H/I-4, cons-
tituido por elementos pétreos de média e grande dimensio, maioritariamente de
granito, com alguns exemplares de quartzito, que se encontram cuidadosamente
imbricados de modo a que os exteriores travam os interiores (cf. Fig. 4 e 5),
configurando-se como o anel interior, de contrafortagem da camara;

2 Cf. VENTURA, no prelo c.
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— Na continuacfo da UE.4, em G-1, em frente da entrada da cmara, detec-
tou um pequeno aglomerado de elementos liticos de médias proporcdes [UE.9],
que se configuram, para além da continuacfo do contraforte, como 0s elementos
de fecho da cimara sepulcral;

— Entre 1-2 ¢ H-1, encostando a um conjunto pétreo [UE.6] detectdmos o
topo de dois ortéstatos [E.5 e E.3 respectivamente], sobre os qual se apoia a tinica
lage visivel antes dos trabalhos, que assim se poderd assumir como uma possivel
tampa do monumento, deslocada por via da ac¢do das “garras” da maquina usada
para o plantio do pinhal;

— Em H/I-1/2, detectdmos um conjunto pétreo [UE.6], encostando pelo lado
exterior aos esteios E.1, E.3 e E.5, que, apesar dos profundos remeximentos pro-
vocados, se apresenta como o anel de contrafortagem interior da Mamoa, por isso
a continuagio neste quadrante, da UE4;

— No quadrante sul de H-3 e continuando por H-2, identificAmos os contor-
nos exteriores de uma fossa [UE.5], escavada na UE.2, que se encostava a uma
grande laje de granito tombada sobre o interior da Camara [E.4], que pela sua
situacdo e caracteristicas, se apresenta como um dos esteios do lado norte do
monumento e a fossa como o testemunho de uma presumivel violacdo da Camara.

Ainda sob a UE.1, em F/G-1/2, no topo norte € nordeste, detectdmos a
interface superior de uma camada de terras arenosas (10YR 6/4) muito
compactadas [UE.7], que encosta aos elementos do anel pétreos UE.4. Esta UE,
enconfrava-se coberta, em parte, em F/G-3, por uma estrutura pétrea [UE.8], que
como que acavalgava sobre a UE.7. A escavacfo, em niveis artificiais de Scm,
permitiu identificar esta UE, como os restos conservados da carapaca de cobertura
superior da mamoa, que o registo arqueoldgico observado na Sanja A, na mamoa,
indiciam como uma continuacdo do anel litico, de retencfo exterior. Esta estrutura
litica encontrava-se inserida numa matriz de terras em tudo semelhantes a2 UE.7,
mas que pela sua posicdo receberam a designacdo de UE.15, jd caracterizada no
ponto anterior.

A escavacdo, em niveis artificiais de 10cm da UE.7, até uma profundidade
de 30cm, do topo original da unidade, permitiu a deteccdo do seguinte:

—Em G-3, a uma cota de 315.260, ou seja 58cm abaixo da superficie
actual, de um bloco de material vegetal carbonizado (ORAM2 16/93), que se
encontrava, sob um dos elementos liticos do anel de contrafortagem interior [UE.4],
que esperamos que seja suficiente para uma futura datacio de *C;

— Em F-1, a uma cota de 315.47, um fragmento de bordo de recipiente de
olaria manual, com uma linha de incisdes ao longo do labio e uma outra ao longo
do bojo, paralelas ao bordo, que pelo tipo de pastas ¢ decoragio, fazem lembrar
pecas afins encontradas no sitio das Carriceiras (SENNA-MARTINEZ &
ESTEVINHA, no prelo a.). Associado a este fragmento, encontraram-se ainda,
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2 fragmentos de bojos de olaria manual;

— Em G-1, na mesma situacdo da olaria, detectou-se um pequeno fragmento
distal, de uma lamela de quartzo.

Tudo parece configurar que, pelo menos a olaria e a lamela, tenham vindo
misturadas com as terras que serviram de enchimento & mamoa, por isso, pos-
sivelmente, provenientes de um sitio de habitat préximo, que no entanto nio foi
ainda possivel detectar.

A remocdo da UE.2% permitiu caracteriza-la como resultante dos diversos
remeximentos, que o monumento sofreu, ao longo da sua existéncia, ja se recu-
peram ndo s6 artefactos de insercdo pré-histdrica, dos quais destacamos, um niicleo
em quartzo (ORAM?2 14/93) de H-3 e um fragmento de bordo de cerAmica ma-
nual, em I-2 (ORAM?2 29/93) bem como fragmentos de ceramica vidrada do séc.
XIX.

Durante a escavacgio da UE.2, detectamos, em H/I-2 e parte sul de I-3, um
conjunto litico [UE.11], que se configurava como o derrube do anel de
contrafortagem [UE.4], para o interior do espago sepulcral, por via das diversas
violagdes que o monumento sofreu.

A UE.2 assentava directamente € em descontinuidade clara sobre a UE.10,
que era constituida por uma matriz de terras castanho amareladas claras (5YR 5/
/4) bastante compactadas, que se configurava como a camada de enchimento
original, conservada da camara. A escavacgio desta UE, permitiu recuperar in situ
uma pequena goiva em xisto polido (ORAM?2 18/93) uma pequena lamela de
dorso, em silex (ORAM2 27/93) ¢ um Geométrico crescente, sobre lamina
(ORAM2 28/93) em H-2; um Geométrico crescente, sobre lamina (ORAM?2
25/93) em I-2, sob o derrube UE.11; um outro Geométrico trapézio sobre lamina
(ORAM2 36/93) em I-1. Foi ainda possivel recuperar, 7 pequenas contas
discoidais, em xisto, com perfuracfo central, provenientes desta unidade (ORAM2
34 e 37/93).

Ainda na UE.10, demarcavam-se os contornos de seis fossas (cf. Fig. 5): a
UE.12 encostada 2 UE.9, em G-1, resultado de uma toca de animal; a UE.13, em
G-2, que se afigura como a fossa de implantacfio do Esteio E.4, que terd tombado
para o interior, por via das violagGes que o monumento sofreu; a UE.14, em
H-2 e parte sul de H-3, correspondendo 2 fossa de implantacdo do Esteio em falta
do lado norte, em frente a E.6; a UE.15, em I-2, que se afigura como a fossa de
implantacdo, do Esteio de cabeceira em falta; a UE.17, em I-1, encostando ao
Esteio de cabeceira E.5, correspondendo 2 sua fossa de implantacdo. Por fim a
UE.18, em H-2, no centro da cAmara, que pela sua localizacdo e estrutura (uma

? Nesta tarefa, tivemos o auxilio da madquina da C.M. de Carregal do Sal, que efectuou a remogio
da Tampa T.1 e Esteio E.4, tombados no interior do espago sepulcral.
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fossa circular com 12 c¢cm de difmeiro e 11 cm de profundidade) se configura
como um possivel buraco de poste, para apoio a estrutura de sustentacdo dos
Esteios/Tampa, durante a erec¢do do monumento, a semelhanca do detectado na
Orca dos Fiais da Telha (SENNA-MARTINEZ & VENTURA no prelo c¢.).

Ainda durante a escava¢fo da UE.10, detectaram-se os calgcos internos dos
Esteios E.2 [UE.23], E.1 [UE.24] e E.3 [UE.25], respectivamente. Sob a UE.10,
encontravam-se os granitos de base [UE.19].

Para efeitos de protecgdo, no final das campanhas toda a drea escavada foi
re-entulhada com pedra solta e terra de crivo, dentro de uma estratégia de conso-
lidacfio, para restauro posterior, do monumento.

Pretende-se em conjunto com a Camara proceder ao pedido de classificacio
do Monumento e, em seguida, ao enquadramento paisagistico deste, conjunta-
mente com o Monumento 1 do Ameal, com o qual forma uma Necrdpole
Megalitica®.

4. CONCLUSAO

A andlise dos dados fornecidos pela escavacdo da Orca 2 do Ameal, podem
ser divididos em duas vertentes, a arquitectonica ¢ a artefactual:

— Quanto ao primeiro, os dados indicam ser um délmen de camara poligonal
simples, aberta e sem corredor, com dois esteios de cabeceira e trés outros imbri-
cados em cada um dos quadrantes sul e norte, encontrando-se a cAmara orientada
a leste.

— Esta estrutura encontra-se inserida num fumulus, de forma eliptica, no
sentido N-S, com 14m por 11m, atingindo actualmente uma altura de 1.4m, sobre
o terreno envolvente, constituido por um contraforte interior, rodeado por dois
anéis concéntricos: um exterior litico, separado do contraforte interior por um
anel de terras.

— Quanto ao espdlio, nfo obstante remeximentos, alguns deles que se con-
figuram como recentes, foi possivel a recuperacéio, no que restava, do nivel de
enchimento original, por isso em deposicfio priméria, de um conjunto de artefac-
tos, que apontam para um momento arcaico, dentro do megalitismo regional, para
a construcdo deste monumento, j4 que a presenca significativa de 3 geométricos
sobre 13mina’® (2 crescentes e 1 trapézio), dentro dos artefactos recolhidos, que
incluem igualmente 1 lamela de dorso, uma pequena goiva em xisto polido € um
conjunto de contas discoidais em xisto, parece apontar, pelo menos em parte, para

4 Cf. VENTURA, 1993 e no prelo c. e SENNA-MARTINEZ, no prelo a.
5 Ao qual se junta o Geoméirico crescente (ORAM2 1/92) proveniente da UE.1.
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contextos similares aos encontrados nos niveis de base dos monumentos 1, 2 € 3
da necrépole do Carapito (LEISNER, V. & RIBEIRO, L., 1968), Orca de Pra-
melas (SENNA-MARTINEZ & VALERA, 1989) ¢ na Orca 1 do Ameal
(VENTURA, J. no prelo a. e c.) ou seja para as primeiras manifestacdes regionais
do megalitismo.

Tal como ja afirmdmos anteriormente (VENTURA, J. no prelo ¢.) tudo
parece indicar que estas primeiras manifestacGes regionais do megalitismo pare-
cem estar associadas a deposicOes rituais de certo tipo de artefactos, tais como
geométricos sobre 1amina, em especial tridngulos e segmentos de circulo, 1aminas
em silex, na maioria das vezes nfo retocadas e macro utensilagem em pedra
polida, de seccdo transversal sub-eliptica, com gume polido € corpo picotado,
estando a cerimica mais ou menos ausente® ou seja, parecem indiciar existéncia
de um “pacote artefactual” muito especifico, que surge como supra-regional, num
determinado momento.

A esta discreta uniformidade artefactual, corresponderia um polimorfismo
das estruturas arquitecténicas, mesmo dentro de micro-cosmos regionais’, que se
alarga aos sistemas de implantacdo e de povoamento inerentes (SENNA-
-MARTINEZ, no prelo b. e c¢.). Assim no “planalto” do Ameal, alargar-se-ia
desde muito cedo®, através de um processo de «necropolizacdo» (JORGE, 1986a)
por via da implantacdo sequencial de monumentos de corredor longo, caso da
Orca dos Fiais da Telha (SENNA-MARTINEZ & VENTURA, no prelo a, b, c €
d; SENNA-MARTINEZ, VENTURA & DELGADO, 1987).

Cremos, pois, estar em condi¢Ses de integrar, com as devidas reservas, a
Orca 2 do Ameal, tal como o ja fizéramos para o monumento vizinho da Orca 1
do Ameal, na etapa mais antiga, até ao momento identificada, do megalitismo
regional, no que propostas recentes (SENNA-MARTINEZ, 1989a ¢ b € no prelo
c.) designam de Horizonte Carapito/Pramelas, que apresenta ja, desde os seus
momentos iniciais, um polimorfismo de solucGes arquitecténicas semelhante as
detectadas para outras regides (cf. CRUZ, 1988).

¢ De salientar que apesar da presencga de diversos fragmentos de cerdmica, entre o espélio recu-
perado deste monumento, nenhum deles foi encontrado em contexto seguro, com excepgdo do
proveniente das terras da mamoa e, que a presenga de restos cerdmicos em todo o planalto do Ameal,
levanta a questiio da sua correcta insergdo, se objectos depositados no monumento ou se foram arras-
tados da periferia para as zonas remexidas do monumento, por via das diverssas acgSes humanas sobre
o sitio.

7 Veja-se por exemplo o caso dos Monumentos 1 e 2 e 3 do Carapito (LEISNER, V. & RIBEIRO,
L.,1968); a Orca de Pramelas (SENNA-MARTINEZ & VALERA, 1989) e a Orca 1 do Ameal (VEN-
TURA, J. no prelo c.).

® Comunicag¢do de Ventura, J. “O niicleo megalitico de Fiais/Ameal: Problemas e perspectivas”,
in: Sessdo “Resultados de dez anos de investigacdo na Bacia do Mondego” , Universidade de Lisboa,
Faculdade de Letras, 4 de Maio de 1993.
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Fig. 1 — Localizagdo da Orca 1 do Ameal.
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Fig. 2 — Planta topogrifica da Orca 2 do Ameal, antes dos trabalhos de decapagem.
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Fig. 4 — Planta do final da campanha 1(992) da Sanja A e B,
com projeccdo dos esteios.
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Fig. 5 — Planta final da zona central das Sanjas A e B,
no final dos trabalhos de 2(993).



